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1 Zusammenfassung

Der Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof* in der Gemeinde Harztor wurde gemaf § 13b BauGB
im beschleunigten Verfahren ohne Umweltpriifung und Anwendung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung aufgestellt und ist am 27.05.2020 in Kraft getreten.

Der 8 13b BauGB wurde am 31.12.2023 durch den Artikel 3 G. v. 20.12.2023 BGBI. 2023 |
Nr. 394 aul3er Kraft gesetzt, da das Bundesverwaltungsgericht am 18.07.2023 festgestellt hat,
dass das beschleunigte Bauverfahren nach § 13b BauGB gegen Europarecht versto(3t.

Mit dem Bebauungsplan Nr. 21 hat die Gemeinde Harztor im Ortsteil Niedersachswerfen freie
Wohnbaugrundstiicke fir ca. 24 Einfamilienhduser geschaffen. Innerhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplanes wurden nach dessen Inkrafttreten bereits Immobilien errichtet.

Mit § 215a Abs. 2 BauGB in Verbindung mit § 214 Abs. 4 BauGB hat der Gesetzesgeber die
Mdglichkeit geschaffen, Bestandsplane, die im beschleunigten Verfahren nach § 13b BauGB
fehlerhaft aufgestellt wurden, in einem erganzenden Verfahren riickwirkend zu heilen. Im er-
ganzenden Verfahren ist die friihzeitige Blrgerbeteiligung, die Umweltprifung und die natur-
schutzrechtliche Eingriffsregelung nachzuholen. Zur Heilung des nicht unbeachtlichen Fehlers
soll nunmehr ein ergdnzendes Verfahren nach § 214 Abs. 4 BauGB durchgefiihrt werden.
Details zum Verfahrensablauf und zum Planverfahren sind der stadtebaulichen Begriindung
Teil | zu entnehmen.

Die Umweltprifung wird gemaf § 2 Abs. 4 BauGB durchgefuhrt, um die Belange von Natur
und Landschaft in angemessenem Mal3e zu bericksichtigen.
Fur eine fachgerechte Bewertung werden folgende Fachgutachten herangezogen:
e Grinordnungsplan mit umfassender Eingriffsregelung unter Berlicksichtigung des ge-
samten Naturhaushaltes (integriert in den Umweltbericht),
e Artenschutzfachbeitrag (als Anlage | zur Begriindung, erstellt 2017; ergéanzt 2019),
o Fledermausgutachten (als Anlage Il zur Begrindung, erstellt 2017),
o Ergebnisprotokoll der Kontrolle der Nutzung der Fledermausquartiere als Winterquar-
tiere (als Anlage Il zur Begriindung, erstellt 2019).

Das Plangebiet liegt innerhalb des Naturparks ,Stidharz“; die Verordnung steht dem Inhalt des
Bebauungsplanes jedoch nicht entgegen. Im Vorhabengebiet befinden sich keine nach
§ 30 BNatSchG i. V. m. 8 15 ThirNatG geschutzten Biotope. Das Plangebiet liegt vollstandig
innerhalb der Zone Ill des Wasserschutzgebietes WSG ,Zorgeaue®. Im ¢stlichen Randbereich
des Geltungsbereiches ragt das Uberschwemmungsgebiet der Bere (Erlass: 01.10.2009, In-
krafttreten: 17.11.2009), ein Uberschwemmungsgebiet nach § 80 ThiirWG, in das Plangebiet
hinein.

Nachfolgend werden tabellarisch die Schutzgutbeschreibungen und -bewertungen des Plan-
gebietes zusammengestellt.

Planungsbiro Dr. Weise GmbH, Miihlhausen
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Schutzgut

Beschreibung

Bewertung

Biologische Vielfalt,
Pflanzen, Tiere

Die Gebaude und teilversiegelten Schotterfla-
chen haben eine sehr geringe bis keine 6kologi-
sche Bedeutung. Die vegetationsbestandenen
Brachflachen sind von mittlerer 6kologischer Be-
deutung.

Das potentielle Vorkommen europarechtlich ge-
schitzter Arten (insbes. der Artengruppe Fleder-
mause) ist zu berticksichtigen.

Eingriff kompensierbar

Schadensbegrenzende
MaRnahmen erforderlich:

V1: Bauzeitenregelung

zur Vermeidung baube-
dingter Verluste von V6-
geln und Fledermausen

C1: Anbringen von Er-
satzquatieren fur die
Zwergfledermaus vor
dem Abriss des Geb&u-
des (Hauptgebaude
Eberthof) inklusive eines
mindestens 3-jahrigen Er-
folgsmonitorings

Flache

Durch den Bebauungsplan wird eine Flache von
23.404 m2 fur freistehende Einfamilienh&user
Uberplant. Damit wird die Flache des Plangebie-
tes erneut fur Siedlungs- und Verkehrsflachen in
Anspruch genommen.

Bei den Flachen handelt es sich um bereits anth-
ropogen Uberpragte Flachen in Ortsrandlage.
Durch das Vorhaben findet somit keine Neuinan-
spruchnahme von Flache statt, da es sich um
bereits durch Bebauung und Verkehrsflachen in
Anspruch genommenen Flachen handelt.

Boden

Unversiegelte Boden haben durch ihre 6kologi-
schen Funktionen eine Bedeutung fiir den Natur-
haushalt. Durch das Vorhaben werden im Plan-
gebiet ca. 16.300 m2 unversiegelte Flache durch
die Ausweisung als Allgemeines Wohngebiet so-
wie Stralenverkehrsflache neu versiegelt. Die
Boden im Plangebiet sind aufgrund der histori-
schen Nutzung (Flachen des Eberthofes sowie
eines Betriebes fir Gummiformteile, westlich des
Bemmelweges) bereits stark anthropogen uber-
pragt. Durch die anthropogene Uberpragung
koénnen die Boden im Plangebiet die Bodenfunk-
tionen nur noch eingeschrankt erfillen.

Eingriff

kompensierbar;
MalRnahmen zum Schutz
des Bodens (Verdichtung)
wahrend der Bauarbeiten
sind vorzusehen $1

Oberflachenwasser

Im Plangebiet selbst befinden sich keine Oberfla-
chengewasser. Das nachstgelegene Oberfla-
chengewasser ist der 6stlich an das Vorhaben-
gebiet angrenzende Flusslauf der Bere. Zudem
ragt das Uberschwemmungsgebiet der Bere, ein
Uberschwemmungsgebiet nach § 80 Thirwa, in
das Vorhabengebiet hinein.

Das im Plangebiet anfallende, nicht schadlich

Eingriff minimierbar:

Die Flachen im Bereich
des Uberschwemmungs-
gebietes der Bere sind
gem. § 9 (1) Nr. 15 und
(6) BauGB als private

Planungsbiro Dr. Weise GmbH, Miihlhausen
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(hier offene Grunflachen — vegetationsbestan-
dene Flachen mit Einzelbdumen) werden durch
Uberbauung beeintrachtigt. Die Uberbauung im
Plangebiet bedingt Veranderungen in der Kalt-
luftentstehung am Standort (Lokalklima betrof-
fen, keine Uberregionale Funktion fir Frischluft-
zufuhr der Ortslage betroffen).

Der durch das Allgemeine Wohngebiet verur-
sachte Quell- und Zielverkehr fiihrt zu keiner we-
sentlichen Erhéhung von Schadstoff- und
Larmemissionen.

Schutzgut Beschreibung Bewertung
verunreinigte Oberflachenwasser soll nach Mog- | Grinflachen ausgewie-
lichkeit auf dem Grundstiick dezentral versickern | sen und vor Uberbauung
bzw. verdunstet werden. frei zu halten.

Schadensbegrenzende
MaRnahmen zum Schurz
des Wassers vor baube-
dingten Beeintrachtigun-
gen erforderlich S2

Grundwasser Das Plangebiet liegt vollstandig innerhalb der Schadensbegrenzende
Zone Il des Wasserschutzgebietes WSG ,Zor- MaRnahmen zum Schurz
geaue”. des Wassers vor baube-
Durch das Planvorhaben werden ca. 16.300 m? dingten Beeintrachtigun-
unversiegelte Flache neu versiegelt. Damit geht | gen erforderlich S2
auch die Funktion des Bodens im Wasserhaus-
halt verloren. Die Bestimmungen, die
Das im Plangebiet anfallende, nicht schadlich innerhalb der Zone Il des
verunreinigte Oberflachenwasser soll nach Mo6g- | Wasserschutzgebietes
lichkeit auf dem Grundstiick dezentral versickern | WGS ,Zorgeaue” gelten,
bzw. verdunstet werden. sind bei der Umsetzung

der Planung zu beachten.
Wechselwirkung zu Bo-
den;

Eingriff kompensierbar

Klima/Luft Kaltluftentstehung und -abfuhr Uber Freiflachen Eingriff kompensierbar

Landschaftsbild

Das Plangebiet befindet am nordwestlichen Orts-
rand von Niedersachswerfen. Das Landschafts-
bild im Umfeld des Vorhabengebiet wird durch
die angrenzende Wohnbebauung, die uferbeglei-
tenden Gehdlzstrukturen entlang des Flusslaufes
der Bere und die landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen, die an die Ortsrandlage anschlie3en, ge-
pragt. Eine anthropogene Uberpragung im Plan-
gebiet selbst ist aufgrund der ehemaligen Nut-

Eingriff minimierbar

Planungsbiro Dr. Weise GmbH, Miihlhausen
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Schutzgut

Beschreibung Bewertung

zung (Gebaude des Eberthofes und eines Betrie-
bes fur Gummiformteile) bereits vorhanden.

Der Eingriff, der durch die neue Nutzung als
Wohngebiet entsteht, kann durch geeignete Ein-
grinung minimiert werden (Einfligen in das vor-
handene Ortsrandbild).

Mensch, menschli-
che Gesundheit

Durch das Vorhaben wird Wohnraum und Raum | Eingriff kompensierbar /

zum Aufenthalt fur Menschen (Garten) geschaf- | minimierbar
fen. Mit der Ausweisung eines Allgemeinen
Wohngebietes sind keine Immissionen zu erwar-
ten, die negative Auswirkungen auf das Schutz-
gut Mensch haben. Lediglich in der Bauphase
sind Larmimmissionen zu erwarten, die sich ne-
gativ auf das Schutzgut Mensch auswirken.
Durch die baulichen Veranderungen im Gebiet
wird jedoch seine Funktion als Kaltluftentste-
hungsgebiet (unversiegelte Flachen) beeintrach-
tigt, was sich indirekt negativ auf das Schutzgut
Mensch auswirken kann. Diese Beeintrachtigung
kann jedoch durch geeignete MalRhahmen mini-
miert bzw. kompensiert werden.

Kultur- und Sach-
guter

Eine Betroffenheit von Kultur- und Sachgitern ist | kein Eingriff
derzeit nicht bekannt.

Zufallsfunde von Bodendenkmalen sind aufgrund
der Siedlungsgeschichte Thiringens immer
maoglich.

Folgende Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmalRnahmen werden in den Be-
bauungsplan integriert bzw. sind bei der Umsetzung des Bebauungsplans zu bericksichtigen:

Vermeidungs-, Minimierungs- u.
Kompensationsmalinahmen

Wirksam flr
Schutzgut

Boden, Grund-

Vielfalt, Pflan-
wasser

Biologische
zen, Tiere

Landschafts-

bild/

Mensch

Zeichnerische/Textliche Festsetzungen

Die maximal zulassige Grundflachenzahl (GRZ) im Allgemeinen
Wohngebieten (WA) wird mit 0,4 festgesetzt, ohne Ausschluss X X
der zulassigen Uberschreitung gem. § 19 (4) BauNVO

Die Hohenbegrenzung der Geb&aude und baulichen Anlagen ist

mit einer maximal zulassigen Traufhéhe (TH) von 7,00 m und ei-
ner Oberkante (OK) von 9,00 m begrenzt.

Die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes der
Bere sind gem. § 9 (1) Nr. 15 und (6) BauGB als private Grinfla-
chen ausgewiesen.

Pflanzbindung: Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind
je angefangene 200 m? in Anspruch genommener Grundflache

Planungsbiro Dr. Weise GmbH, Miihlhausen
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Wirksam fir
Schutzgut

Vermeidungs-, Minimierungs- u.
Kompensationsmaflinahmen

Biologische
Vielfalt, Pflan-

zen, Tiere

Boden, Grund-
wasser

Landschafts-

bild/

Mensch

gem. § 19 BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerech-
ter Laubbaum (2. Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ost-
deutsches Tief- und Hugelland) oder Obstbaum (Hochstamm)
und 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstrauchern, unter Verwen-
dung einheimischer, standortgerechter Gehdlzarten (Vorkom-
mensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Higelland), in
einer Breite von mind. 3,00 m anzupflanzen.

M1: In der festgesetzten Fléche fur MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft mit
der Bezeichnung M1 (Flurstiick 24, Flur 10, Gemarkung Wie-
gersdorf) im Geltungsbereich B ist es auf einer Gesamtflache
von 1.600 m2 einen naturbestimmten Wald durch natirliche Suk-
zession zu entwickeln. Die Entwicklung der Flache wird durch
Selbstbegriinung aus dem Samenpotential der angrenzenden
Vegetation gesteuert. Die Flache ist aus der Nutzung zu nehmen
und sich selbst zu tUberlassen.

Hinweise

Hinweispflicht bzgl. Zufallsfunden von Bodendenkmalen gem.
§ 16 ThurDSchG.

Zum jetzigen Kenntnisstand sind die ehemaligen gewerblich ge-
nutzten Flachen westlich des Bemmelweges der Altlastver-
dachtsflache ,Gummiwerk® zuzuordnen. Hier ist fir die Altlastver-
dachtsbereiche ein geeigneter Nachweis der Schadlosigkeit des
Untergrundes zu erbringen (laboranalytische Untersuchungen).
Dieser Nachweis ist im Rahmen der Baugrunderkundung im
Zuge der Baugenehmigungsplanung zu erbringen und der Unte-
ren Bodenschutzbehoérde als Kurzbericht vorzulegen.

Sollten sich Verdachtsmomente fir das Vorliegen schadlicher
Bodenveranderungen/Altlasten oder einer Beeintréchtigung an-
derer Schutzguter (Luft/Wasser) ergeben, so sind diese im Rah-
men der Mitwirkungspflicht sofort der Unteren Bodenschutzbe-
horde anzuzeigen, um erforderliche MalRnahmen einzuleiten.

Baubedingte Beeintrachtigungen von Grund und Boden sowie
Vegetationsflachen sind nach Bauende zu beseitigen und der ur-
sprungliche Zustand der Grundflachen wiederherzustellen.

Der abzutragende Mutterboden muss, sofern er nicht sofort wie-
derverwendet wird, in nutzbarem Zustand erhalten und einer wei-
teren Verwendung zugefuhrt werden (gem. § 202 BauGB). Die
DIN 19731 - Verwertung von Bodenmaterial - sowie die DIN
18915 - Bodenarbeiten - sind zu beachten.

Bzgl. Vegetationsschutz wird auf die Anwendung der DIN 18920
verwiesen.

)

S1: Schonende Bauverfahren zur Vermeidung von baube-
dingten Beeintrachtigungen
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Alle Bodenarbeiten im Rahmen der geplanten BaumafRnahmen
sind so auszufiihren, dass baubedingte Bodenbelastungen (z. B.
Verdichtungen, Erosion, Vernassungen, Vermischung von Bo-
den mit Fremdstoffen) und sonstige nachteilige Bodenverande-
rungen auf das unumgangliche Mal3 begrenzt werden und keine
schadlichen Bodenveranderungen entstehen.

S2: Wasserschutz, gewéasserschonende Bauweise

Wahrend der Bauausfiihrung ist auf gewasserschonende Bau-
weisen und die Einhaltung rechtlicher Grundlagen sowie techni-
scher Vorschriften mit dem jeweils aktuellen Stand zu achten.
Alle Baumaflinahmen in Gewassernahe sind so umzusetzen,
dass es nicht zu Sediment- und Baustoffeintrag in das FlieRge-
wasser kommt. Um zu verhindern, dass wassergefahrdende
Stoffe in das Gewasser gelangen, sollen die Hydraulik- und
Kraftstoffleitungen der Maschinen regelmaRig auf Dichtigkeit ge-
prift werden.

V1 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Ver-
luste von Voégeln:

Beseitigung von Geholzen ausschliel3lich im Zeitraum vom
01.Oktober bis 28. Februar p. a.

V2 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Ver-
luste von Fledermausen und Gebaudebritern:

Die Abrissarbeiten sind auf die Zeit der Uberwinterung, also auf
die Zeit der Abwesenheit der Fledermause, zu beschréanken
(Zeitraum vom 01.Oktober bis 28. Februar p. a.)

Eine fledermausschutzfachliche Begleitung der AbrissmafRnahme
ist erforderlich.

Vor dem Abriss der Hohlblocksteinwande sind die Quartierspal-
ten auf mdglichen Fledermausbesatz hin zu Gberprifen. Um die
To6tung der Tiere zu verhindern, sind sie abzufangen bzw. aus
den Spalten zu enthehmen und zu Uberwintern bzw. in geeignete
Winterquartiere umzusetzen.

C1 Schaffung von Ersatzquartieren fur die Zwergfleder-
mause: Vor dem Abriss des Gebaudes (Hauptgebaude des
Eberthofes) missen Ersatzquartiere fir die Zwergflederméuse
gem. CEF MaRRnahmenblatt C1 geschaffen werden. Nach Um-
setzung der CEF-MalRnahme ist ein mindestens 3-jahriges Er-
folgsmonitoring durchzufiihren.

Sollten sich bei der Realisierung des Bebauungsplanes Ver-
dachtsmomente fiir das Vorliegen bisher nicht bekannter, arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG ergeben, so sind diese gemal Bundesnaturschutzge-
setz (BNatSchG) im Rahmen der Mitwirkungspflicht sofort der
Unteren Naturschutzbehorde (Nordhausen) anzuzeigen.
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Grundsatzliche Berticksichtigung weiterer umweltbezogener
Gesetze und Richtlinien:

Bau- und betriebsbedingt anfallende Abfalle sind ordnungsge-
malf zu entsorgen (s. Kreislaufwirtschaftsgesetz - KrwG).

Die drtliche Versickerung bzw. Riickhaltung unverschmutzter
Oberflachenwasser ist vorzusehen (s. Richtlinie zur Beseitigung X
von Niederschlagswasser in Thiringen, TLU 1996).

Die Eingriffsbilanzierung erfolgte fur die beeintrachtigten Schutzgtter im 23.404 m2 gro3en
Plangebiet nach der Biotopwertmethode des Thiringer Bilanzierungsmodells (TMLNU 2005).
Es sind MaRnahmen zur Durchgriinung / Gehdlzpflanzungen im Plangebiet vorgesehen, um
Beeintrachtigungen zu minimieren und im direkten raumlichen Zusammenhang zum Eingriff
zu kompensieren.

Nach Umsetzung des Vorhabens und der innerhalb des Geltungsbereichs vorgesehenen grin-
ordnerischen MaRnahmen ergibt sich ein Wertpunktdefizit von -265.900 Wertpunkten.

Das Wertpunktdefizit kann durch die externe AusgleichsmalRnahme M1 (Entwicklung eines
naturbestimmten Laubmischwaldes durch natiirliche Waldsukzession) zu 95 % ausge-
glichen werden.

Im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Beurteilung (Anlage | der Begriindung) sind schadens-
begrenzende MalRhahmen zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestdnde nach § 44 BNatSchG vorgesehen (Bauzeitenregelungen Brutvdgel / Fledermause
und CEF-Malnahme Flederméause).

2 Einleitung

Der Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof* in der Gemeinde Harztor wurde nach § 13b BauGB im
beschleunigten Verfahren ohne Umweltprifung und Anwendung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung aufgestellt und ist am 27.05.2020 in Kraft getreten.

Der 8 13b BauGB wurde am 31.12.2023 durch den Artikel 3 G. v. 20.12.2023 BGBI. 2023 | Nr.
394 auler Kraft gesetzt, da das Bundesverwaltungsgericht am 18.07.2023 festgestellt hat,
dass das beschleunigte Bauverfahren nach § 13b BauGB gegen Europarecht verstof3t.

Mit dem Bebauungsplan Nr. 21 hat die Gemeinde Harztor im Ortsteil Niedersachswerfen freie
Wohnbaugrundstiicke fur ca. 24 Einfamilienhauser geschaffen. Innerhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplanes wurden nach dessen Inkrafttreten bereits Immobilien errichtet.

Mit 8 215a Abs. 2 BauGB in Verbindung mit § 214 Abs. 4 BauGB hat der Gesetzesgeber die
Moglichkeit geschaffen, Bestandspléane, die im beschleunigten Verfahren nach § 13b BauGB
fehlerhaft aufgestellt wurden, in einem erganzenden Verfahren riickwirkend zu heilen. Im er-
ganzenden Verfahren ist die frihzeitige Birgerbeteiligung, die Umweltprifung und die natur-

Planungsbiro Dr. Weise GmbH, Miihlhausen



Umweltbericht (Begriindung Teil II) mit integriertem Griinordnungsplan 13
Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof”

schutzrechtlichen Eingriffsregelung nachzuholen. Zur Heilung des nicht unbeachtlichen Feh-
lers wird im folgenden Dokument ein ergdnzendes Verfahren nach § 214 Abs. 4 BauGB, durch
Ergénzung einer Umweltprifung gemaf § 2 (4) BauGB in Form eines Umweltberichtes sowie
einer Eingriff- / Ausgleichsbilanzierung (Grinordnungsplanung), durchgefihrt.

Nach 8§ 2 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB) wird fur Bauleitpl&ne zur Bertcksichtigung der Be-
lange des Umweltschutzes nach 8 1 Abs. 6 Nr. 7 und 8§ 1a BauGB eine Umweltprifung durch-
gefuhrt, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem
Umweltbericht beschrieben und bewertet werden. Hierbei sind die Vorgaben der Anlage 1 zum
BauGB anzuwenden. Die Gemeinde legt dazu fur jeden Bauleitplan fest, in welchem Umfang
und Detaillierungsgrad die Ermittlung der Belange fiir die Abwagung erforderlich ist. Die Um-
weltprifung bezieht sich auf das, was nach gegenwartigem Wissensstand und allgemein an-
erkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Bauleitplanes in ange-
messener Weise verlangt werden kann. Das Ergebnis der Umweltprifung ist in der Abwagung
zu berticksichtigen.
Die Stadt hat gemaR § 2a BauGB dem Bebauungsplan eine Begriindung beizufligen, in der
die Belange des Umweltschutzes ermittelt und bewertet werden.
Nach § 11 BNatSchG werden im Rahmen der Bebauungsplanung die fir die drtliche Ebene
konkretisierten Ziele, Erfordernisse und Mal3nahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege in Grinordnungsplanen dargestellt. Nach § 11 Abs. 2 BNatSchG besteht fur die Erstel-
lung von Griinordnungsplanen eine sogenannte ,Kann-Regelung*.
Die Darstellung der konkretisierten Ziele, Erfordernisse und MalRnhahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege inkl. Eingriffsbilanzierung erfolgt vorliegend integriert im Umwelt-
bericht, so dass eine inhaltliche Wiederholung (Schutzgutdarstellung und -bewertung) vermie-
den wird.
Neben der Beriicksichtigung des § 1a Abs. 3 BauGB i. V. m. § 17 BNatSchG (Eingriffe in Natur
und Landschatft) sind nach derzeitigem Planstand nachfolgende Untersuchungen / Gutachten
zu erstellen, deren Ergebnisse in den Umweltbericht zu integrieren sind:

e Artenschutzfachbeitrag (spezielle artenschutzrechtliche Priifung bzgl. européisch ge-

schitzter Arten nach § 44 Abs. 1 BNatSchG) als Anlage 1 zur Begriindung.

Gliederung, Aufbau und Inhalt des Umweltberichtes erfolgen nach Anlage 1 zum BauGB.

3 Inhalt und Ziele der Planung

Mit dem Bebauungsplan Nr. 21 hat die Gemeinde Harztor im Ortsteil Niedersachswerfen freie
Wohnbaugrundstiicke fir ca. 24 Einfamilienhdauser geschaffen. Innerhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplanes wurden nach dessen Inkrafttreten bereits Immobilien errichtet.

Das Plangebiet befindet sich in der Flur 2 der Gemarkung Niedersachswerfen und umfasst
die, inzwischen neu vermessenen Flurstlicke 41/7, 41/49, 41/50, 41/51, 41/52, 41/54, 41/55,
41/56, 41/57, 41/58, 41/59, 41/60, 41/61, 41/62, 41/63, 41/65, 42/1, 43/1, 44/1, 45/1, 45/41,
45/52, 45/53, 54/9, 54/12, 54/13, 54/16, 54/17, 54/18, 54/19, 54/21, 54/22, 54/23, 54/24, 54/25,
54/26, 54/29, 167/42, 170/43, 177/90, sowie Teilbereiche des Flurstiickes — Nr. 90/7.
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Der Geltungsbereich wird im Stiden von der Appenréder StralRe (K 36 in Richtung Appenrode),
im Westen von der Wohnbebauung im Bereich August-Bebel- StraRen / Fichtenweg des Orts-
teiles Niedersachswerfen, im Norden von angrenzenden Géarten und der Feldflur sowie im Os-
ten von dem Flusslauf der Bere mit den Uferrandbereichen und angrenzenden Grunflachen
begrenzt. Das Plangebiet besitzt eine Gesamtflache von ca. 2,3 ha und liegt in einer Hohen-
lage von 220 m UNN in topographisch wenig bewegtem Gelande.

Das Plangebiet liegt zum Uberwiegenden Teil auf dem Gelande des ehemaligen Eberthofes
sowie eines Betriebes fur Gummiformteile, westlich des Bemmelweges. Diese Nutzung wurde
vor Jahren aufgegeben. Zum Zeitpunkt der Aufstellung des Bebauungsplanes standen die Ge-
b&aude leer und befanden sich in einem desolaten Zustand. Die Grunflachen auf dem Gelande
befanden sich im Stadium der natirlichen Sukzession und waren von Grasern, Blutenpflanzen
und junger Strauchvegetation tberwuchert.

Tab. 1: Flachennutzungen in der Ubersicht sowie Bedarf an Grund und Boden
Nutzungsart Bestand (m?) Planung (m?)

Grunflachen (Brachflachen mit Ruderalgesell- 16.300
schaften, junger Strauchvegetation und Einzel-
baumen)

zusammenhangende Wohnflachen 84

Einzelanwesen 3.800

- davon Hauptgebéude 1.400

- davon Nebengebéude 600

- davon Lagerflachen (teilversiegelt) 1.800

sonstige Flachen mit besonderer baulicher Pra- 320
gung
Wirtschaftswege, Ful3- und Radwege (unversie- 2.900
gelt)
Allgemeines Wohngebiet ,Eberthof* 17.450

- davon lberbaubare Grundflache bei einer GRZ von 10.470
0,4 mit Uberschreitungsméglichkeit auf 0,6 - versie-
gelt (max. 60 %)

- davon nicht (iberbaubar 9350 (Gérten mit Pflanzbin- 6.980
dung) bei einer GRZ von 0,4 mit Uberschreitungs-
mdglichkeit auf bis zu 0,6

Strallenverkehrsflachen inkl. Verkehrsflache be- 4.065
sonderer Zweckbestimmung

Private Griunflachen 1.885
Gesamt 23.404 23.404

Folgende Planungsparameter (relevante Wirkgréf3en) sind fur die Erstellung des Umweltbe-
richtes von besonderer Bedeutung (inkl. Griinordnungsplan und Artenschutzbeitrag):
o Festsetzung der Grundflachenzahl;
e maximale Gebaudehohe;
o Festsetzung von Flachen zum Anpflanzen von Baumen, Straduchern und sonstigen Be-
pflanzungen im Plangebiet.
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Folgende relevanten Wirkungsgrof3en sind festgelegt:

» die Grundflachenzahl ist mit 0,4 festgesetzt, die Uberschreitungsmoglichkeit (auf eine
max. GRZ von 0,6) nach § 19 (4) BauNVO ist nicht ausgeschlossen

o die Gebaudehdhe als Hochstmald betragt 7 m Traufhdhe.

e Je angefangene 200 m2 in Anspruch genommener Grundflache gem. § 19 BauNVO
sind mindestens 1 einheimischer, standortgerechter Laubbaum (2. Ordnung) oder ein
Obstbaum (Hochstamm) sowie 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstréauchern unter Ver-
wendung einheimischer, standortgerechter Gehdlzarten in einer Breite von mind.
3,00 m, anzupflanzen.

4 Umweltziele der einschlagigen Fachgesetze und
Fachplane sowie deren Berucksichtigung im Bebau-
ungsplan

a) Grundséatze der Bauleitplanung

Bei der Aufstellung der Bauleitpl&ne sind die Belange des Umweltschutzes, einschliefilich des
Naturschutzes und der Landschaftspflege, zu beriicksichtigen (8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB).
Nach § 1a Abs. 2 BauGB ist mit Grund und Boden sparsam und schonend umzugehen unter
Bertcksichtigung des sog. Flachenrecyclings.

Nach § 1a Abs. 3 BauGB sind Vermeidung und Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes und der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes zu berlcksichtigen (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB).

Bei einer Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten sind nach § 1a Abs. 4 BauGB die Vor-
schriften des Bundesnaturschutzgesetzes tber die Zulassigkeit und Durchfiihrung von derar-
tigen Eingriffen einschlieBlich der Einholung der Stellungnahme der Kommission anzuwenden.
Weitere zu berlcksichtigende Umweltziele und -belange aus Fachplanungen und -gesetzen
und ihre Bertcksichtigung im Bebauungsplan sind nachfolgend dargestellt, die detaillierten
Umweltziele sind den genannten Gesetzen und Planungen zu entnehmen.

b) Regionalplan Nordthiringen (RP-NT 2012) /

Landesentwicklungsprogramm Thiringen (LEP 2025)

Das Plangebiet selbst ist in der Raumnutzungskarte des Regionalplanes Nordthiringen als
nachrichtliche Wiedergabe des Bestandes als Siedlungsbereich dargestellt.

Gemall Raumnutzungskarte befindet sich das gesamte Plangebiet im Vorbehaltsgebiet fur
Tourismus und Erholung Nr. 2 ,Stidharz einschl. des Harzvorlandes®.

Die Auseinandersetzung mit dem Entwicklungsgebot erfolgt ausfuhrlich in der stadtebaulichen
Begrindung Teil 1.

c) Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan Niedersachswerfen wurde durch die damals selbststédndige Ge-
meinde Niedersachswerfen aufgestellt und erlangte mit der Bekanntmachung der Genehmi-
gung am 21.06.2003 Wirksamkeit. Im Flachennutzungsplan sind die Flachen im Plangebiet
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als Wohnbauflachen (8 1 Abs. 1 Nr. 1 BauNVO) und als Flachen fur die Landwirtschaft (8 5
Abs. 2 Nr. 9 BauGB) dargestellt.

Da das Planverfahren des Bebauungsplanes als beschleunigtes Verfahren nach § 13b BauGB
durchgefuhrt wurde, ist auch der Flachennutzungsplan gem. 8 13b i. V. m. 8§ 13a (2) Nr. 2
BauGB im Wege der Berichtigung angepasst worden.

Am 18. Juli 2023 hat das Bundesverwaltungsgericht entschieden (BVerwG 4 CN 3.22), dass
das beschleunigte Bauleitplanverfahren nach § 13b BauGB gegen Art. 3 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
der Richtlinie Uber die strategische Umweltprifung (SUP-RL) der Européaischen Union ver-
stof3t, da in diesen Bebauungsplanverfahren keine Umweltpriifung durchgefihrt werden muss.
Dies wurde als grober Verfahrensfehler geriigt, so dass allen Bebauungsplanen, die im be-
schleunigten Verfahren gem. § 13b BauGB zustande gekommen sind, ein ,Ewigkeitsmangel*
anhaftet.

Die im Planverfahren des Bebauungsplanes Nr. 21 ,Eberthof* (OT Niedersachswerfen) gem.
§ 13b BauGB erfolgte Berichtigung des Flachennutzungsplanes ist aufgrund des beschriebe-
nen ,Ewigkeitsmangels” des Planverfahrens damit gleichzeitig unwirksam.

Daher erfolgt parallel zu dem erganzenden Verfahren nach 8§ 214 (4) BauGB, das fur den Be-
bauungsplan durchgefuihrt wird, die Anderung des Flachennutzungsplanes (11. Anderung des
Flachennutzungsplanes Harztor). Mit der Anderung des Flachennutzungsplanes wird die Ent-
wicklungsgrundlage fiur die im Bebauungsplan festgesetzte Art der baulichen Nutzung als All-
gemeines Wohngebiet hergestellt.

J A%
e s y

Abb. 1. Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der Gemeinde Niedersachswerfen; rote Er-
ganzung = Plangebiet (Stadtplanungsbiiro Mei3ner 2002).

e) Landschaftsplan
Fur den Ort Niedersachswerfen existiert der Landschaftsplan Niedersachswerfen NDH-W aus
dem Jahr 2000.

f) Immissionsschutz
Aufgrund der vorgesehenen Nutzung des Plangebietes als Allgemeines Wohngebiet ist es un-
wabhrscheinlich, dass schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des Bundes-Immissions-
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schutzgesetzes entstehen, die nach Art, Ausmald oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erheb-
liche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft
herbeizufuhren. Die Erh6hung des Verkehrsaufkommens im Bereich des Plangebiets wird sich
auf den Anwohnerverkehr des neu entstehenden Wohngebietes beschranken.

9) Wasser / Gewasserschutz

Das Plangebiet liegt vollsténdig innerhalb der Zone |1l des Wasserschutzgebietes (WSG) ,Zor-
geaue”.

Hinweis: Die Bestimmungen, die innerhalb der Zone Ill des Wasserschutzgebietes ,Zorge-
aue” gelten, sind bei der Umsetzung der Planung zu beachten.

Im 6stlichen Randbereich des Geltungsbereiches ragt das Uberschwemmungsgebiet der Bere
(Erlass: 01.10.2009, Inkrafttreten: 17.11.2009), ein Uberschwemmungsgebiet nach § 80
TharWG, in das Plangebiet hinein. Die Bere als FlieRgewasser 2. Ordnung verlauft direkt an-
grenzend im Osten des Plangebietes. Im Bereich des Uberschwemmungsgebietes sind im
Bebauungsplan Griinflachen gem. 8 9 (1) Nr. 15 und (6) BauGB vorgesehen.

Hinweis: Eine Bebauung der Flachen im Uberschwemmungsgebiet oder die Anpflanzung von
Gehdlzen sowie das Aufbringen oder Abtragen von Boden ist verboten.

Die Beriicksichtigung des Gewasserschutzes in der Bauleitplanung erfolgt durch:

o Die Beachtung der Regelungen der ,Richtlinie zur Beseitigung von Niederschlagswas-
ser in Thiringen® (Schriftenreihe Nr. 18/96 der Thiringer Landesanstalt fir Umwelt und
Geologie, Jena).

o Die Anwendung der anerkannten Regeln der Technik zur Vermeidung negativer Aus-
wirkungen bei der Bauausfuhrung.

o Die Verankerung von Hinweispflichten im Umweltbericht bzw. auf der Planzeichnung
des Bebauungsplanes.

h) Abfalle / Altlasten / Bodenschutz

Die Flachen des Plangebietes wurden in der Vergangenheit als Lagerflachen genutzt (Fahr-
zeuge, Bauschutt, Erdstoffe, etc.). Eine lokale schadliche Bodenverdnderung kann nicht ge-
nerell ausgeschlossen werden. Bei Erdbaumaflinahmen ist auf organoleptische Auffalligkeiten
zu achten.

Zum jetzigen Kenntnisstand sind die ehemaligen gewerblich genutzten Flachen westlich des
Bemmelweges der Altlastverdachtsflache ,Gummiwerk“ zuzuordnen. Hier ist fiir die Altlastver-
dachtsbereiche ein geeigneter Nachweis der Schadlosigkeit des Untergrundes zu erbringen
(laboranalytische Untersuchungen).

Dieser Nachweis ist im Rahmen der Baugrunderkundung im Zuge der Baugenehmigungspla-
nung zu erbringen und der Unteren Bodenschutzbehdrde als Kurzbericht vorzulegen.

Sollten sich Verdachtsmomente fiir das Vorliegen schadlicher Bodenveranderungen/Altlasten
oder einer Beeintrachtigung anderer Schutzgiter (Luft/Wasser) ergeben, so sind diese im
Rahmen der Mitwirkungspflicht sofort der Unteren Bodenschutzbehtrde anzuzeigen, um er-
forderliche Malinahmen einzuleiten.

Abfélle, die bei den BaumalRnahmen anfallen, sind getrennt zu halten (Vermischungsverbot)
und ordnungsgemal’ und schadlos zu entsorgen.
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i) Erneuerbare Energien, Energieeffizienz
Im Plangebiet werden keine besonderen Zielvorgaben bzgl. Anwendung und Nutzung Erneu-
erbarer Energien und Energieeffizienz festgelegt.

)] Kulturdenkmale

Kulturdenkmale nach § 2 Abs. 1 ThirDSchG (ohne Bodendenkmale) sind durch das Vorhaben
nach derzeitigem Plan- und Kenntnisstand nicht betroffen (FHE - Kulturlandschaftsportal Thi-
ringen Abruf 10/2025). Bzgl. Bodenfunden besteht die Anzeigepflicht gem. § 16 ThiurDSchG.

k) Schutzgebiete nach Naturschutzrecht / gesetzlich geschitzte Biotope
Das Plangebiet liegt innerhalb des Naturparks ,Stidharz®. Die Festsetzungen des Bebauungs-
planes Nr. 21 ,Eberthof* stehen der Naturparkverordnung nicht entgegen.

Das Plangebiet befindet sich in keinen weiteren Schutzgebieten nach §§ 20 ff. BNatSchG bzw.
8§ 12 ff. ThirNatG. Die nachstgelegenen Schutzgebiete sind das Vogelschutzgebiet ,Stidhar-
zer Gipskarst®, das ca. 100 m sudlich des Plangebietes liegt sowie das Naturschutzgebiet
~-Muhlberg“ (ebenfalls ca. 100 m sidlich des Plangebietes).

Im Plangebiet sind keine gesetzlich geschitzten Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m.
8 15 ThiarNatG vorhanden (TLUBN Kartenviewer, Abruf 10/2025 sowie Begehungen im Rah-
men der Erfassungen zum Artenschutzfachbeitrag im Jahr 2017).

) Schutzgebiete nach Waldrecht

Im Osten grenzt das Plangebiet A an den Gehdlzbestand entlang des Flusslaufes der Bere
an. Gemal der Stellungnahme des Forstamtes Bleicherode zum Planentwurf des Bebauungs-
planes vom 04.12.2025 besitzt der hier vorhandene Gehdlzbestand entlang des Flusslaufes
den Charakter von Waldflachen. Die potentielle Endhéhe der Baume liegt bei 30m. Um per-
spektivisch Gefahren fur Leib und Leben sowie Sachschéden zu vermeiden und den Vorgaben
des § 26 (5) ThiurwaldG zu entsprechen, ist der 30m Abstandsbereich zu den Waldflachen frei
von Bebauung zu halten. Zur Klarstellung dieses Sachverhaltes wurden die ¢stlich des Plan-
gebietes liegenden Waldflachen, im Sinne einer informellen Darstellung, in die Planzeichnung
des Bebauungsplanes tibernommen und die 30m Waldabstandslinie dargestellt.

Im Ergebnis erfolgte die Herausnahme der Flachen innerhalb des 30m Bereiches aus dem
festgesetzten Allgemeinen Wohngebiet (Teile des Flurstiickes 54/19). Die Flachen innerhalb
des Waldabstandsbereiches werden nunmehr als private Griinflachen festgesetzt und kbnnen
als Hausgarten genutzt werden. Das Errichten baulicher Anlagen in den festgesetzten Griin-
flachen ist unzulassig.

m) Erhaltungsziele und Schutzzwecke der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung / der europaischen Vogelschutzgebiete

Der Geltungsbereich befindet sich nicht innerhalb eines Natura 2000-Gebietes gemalR § 32
BNatSchG. Das nachstgelegene Natura 2000-Gebiet ist das EU-Vogelschutzgebiet ,Studhar-
zer Gipskarst® in ca. 100 m Entfernung Richtung Stden.

n) (Europaischer) Artenschutz
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Im Gegensatz zur Berticksichtigung des Artenschutzes als einfachem Umweltbelang (,Tiere®
und ,Pflanzen“ nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a BauGB) werden die artenschutzrechtlichen
Verbote gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG im Baugesetzbuch nicht genannt.

Die artenschutzrechtlichen Verbote stellen auf Tathandlungen ab und bertihren die Aufstellung

und den Erlass von Bauleitplanen (Flachennutzungs- und Bebauungsplanen) nicht unmittel-

bar. Eine mittelbare Bedeutung kommt den Verbotstatbestanden zum Schutz der europa-
rechtlich geschiitzten Arten fir die Bauleitplanung dennoch zu. Bebauungsplane, deren Fest-
setzungen nicht ausrdumbare Hindernisse durch den ,vorhabenbezogenen europarechtlichen

Artenschutz” entgegenstehen, kdnnen die ihnen zugedachte stadtebauliche Entwicklung und

Ordnung nicht erfiillen; ihnen fehlt die ,Erforderlichkeit” im Sinne des § 1 Abs. 3 Satz 1 BauGB

(nach SCHARMER & BLESSING 2009).

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stbren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4.  wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Durch Umsetzung von Vermeidungsmaf3nahmen ist ein Eintreten von Verbotstatbestanden

nach § 44 Abs. 1 BNatSchG durch bau-, anlage-, und betriebsbedingte Wirkungen auszu-

schliel3en. Der Artenschutzfachbeitrag (erstellt 2017, erganzt Mai 2019) wird dem Bebauungs-
plan als Anlage | der Begriindung beigeflgt.

Sollten vor und wahrend der Umsetzung des Bebauungsplanes artenschutzrechtliche Tatbe-

stande festgestellt werden, die zum Zeitpunkt der Bearbeitung nicht bekannt waren, ist die

Untere Naturschutzbehérde (UNB) unverziglich zu informieren. Bis zur Priifung durch die

UNB sind ggf. Bauarbeiten einzustellen. Es ist sicherzustellen, dass durch das Vorhaben keine

Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten.

5 Plan-Alternativen

Der Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberhof* in der Gemeinde Harztor wurde nach § 13b BauGB, der
zum 31.12.2023 aul3er Kraft getreten ist, aufgestellt. Da der Bebauungsplan fir das Wohnge-
biet sich an den bauplanungsrechtlichen Innenbereich anschlief3t, wurde der Bebauungsplan
im beschleunigten Verfahren ohne Umweltprifung und Anwendung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung aufgestellt. Der Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberhof* ist bereits in Kraft getreten.
In einem ergédnzenden Verfahren zum Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberhof* wird eine Umweltpri-
fung gemal § 2 Abs. 4 BauGB durchgefiihrt, um das fehlerhafte Verfahren rtickwirkend zu
heilen. Der vorliegende Umweltbericht wird somit in einem ergdnzenden Verfahren zu dem
bereits ausgewiesenen Allgemeinen Wohngebiet erstellt. Eine alternative Entwicklung der Fla-
che ergibt sich aus diesem Grund nicht.
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6 Prognose tber die Entwicklung des Umweltzustandes
bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Da es sich um ein ergdnzendes Verfahren zu einem nach § 13b BauGB aufgestellten Bebau-
ungsplan handelt, ware bei Nichtdurchfiihrung der Anderungsplanung ein Eingriff in die Grin-
flachen trotzdem bereits auf Grund der Ursprungsplanung passiert. Gehdlze waren ebenfalls
bereits beseitigt und Flachen fur die ErschlieBung versiegelt sowie Immobilien errichtet wor-
den. Diese MalRBnahmen missten riickgéngig gemacht werden. Dadurch wirde die Beeintrach-
tigung der Schutzgliter riickgangig gemacht (kein Verlust von Bodenfunktionen durch Uber-
bauung, kein Verlust der Funktionen im Wasserhaushalt, kein Verlust von Lebensraum fir
Pflanzen und Tiere, kein zusatzlicher Flachenverbrauch). Das Plangebiet wiirde seine Bio-
topfunktionen als Griinflache in Ortsrandlage (Infiltrationsvermdgen von Niederschlagswasser,
Kaltluftentstehungsgebiet etc.) zuriickerhalten.

7 Projektwirkungen

Folgende Auswirkungen von Bauvorhaben kdnnen grundsatzlich bei BaumalRnahmen ange-
nommen werden:

o Baubedingte Auswirkungen: Baubetrieb, (Zwischen-)Lagerung von Baumaterial und
Erdmassen, Flachenbeanspruchung flr Maschinen, Versorgungseinrichtungen etc.,
Bauverkehr auf Zubringerwegen, Larm-Emission, Licht-Emission, Erschiitterungen,
Abwasseranfall, Grundwasserabsenkungen, Bodenverdichtungen, Baufeldfreima-
chung (Geholz-/Vegetationsbeseitigung), Tétung, Verletzung oder Stérung von Tieren
etc.

o Anlagebedingte Auswirkungen: Boden-Versiegelung, Biotopverlust oder -beeintrachti-
gung durch Uberbauung / Flachenentzug, Damme / Auftragsbdéschungen, Gelandeein-
schnitte, Gewasserverlegung, Trennwirkung (Verlust, Zerschneidung oder Verinselung
von Tier- und Pflanzenlebensraumen), Beeintrachtigung klimarelevanter Luftstrémun-
gen, Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, Grundwasserabsenkung etc.

o Betriebsbedingte Auswirkungen: Emissionen (Gas / Aerosole, Feststoffe, Larm, Licht),
Unfalle mit gefahrlichen Stoffen, Barrierewirkungen / Trenneffekte, Tierkollisionen, Ver-
anderung des Bestandsklimas, Abwasser, Mill etc.

Fur die einzelnen, nach 8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB zu betrachtenden Schutzguter erfolgt im An-
schluss eine kurze Beschreibung und Bewertung der gegenwartigen Umweltsituation vor Ort.
Danach werden die voraussichtlichen Auswirkungen des Vorhabens sowie die in Frage kom-
menden MalRhahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich (potentieller, Uber-
wiegend vermuteter) nachteiliger Umweltauswirkungen dargestellt.

8 Beschreibung und Bewertung der Umwelt und ihrer
Bestandteile (Basisszenario) sowie der Umweltaus-
wirkungen

Hinweis: Der vorliegende Umweltbericht wird im erganzenden Verfahren zu einem bereits
nach § 13b BauGB aufgestellten Bebauungsplan erstellt. Die Ausgangssituation im Plangebiet
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wird aus diesem Grund auf Grundlage von Luftbildern sowie der Vorkenntnisse zum Plange-
biet aus der Erarbeitung des Artenschutzfachbeitrages 2017 (erganzt 2019) erstellt. Eine ak-
tuelle Bestandserfassung ist aufgrund der bereits erfolgten Uberpragung des Plangebiets nicht
mehr moglich.

Der Artenschutzfachbeitrag (Stand Oktober 2017, erganzt Mai 2019) sowie das Fledermaus-
gutachten (Stand Oktober 2017) ist dem Umweltbericht als Anlage beigeflgt.

8.1 Pflanzen / Tiere / biologische Vielfalt

8.1.1 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Potentiell natirliche Vegetation

Die Potentielle Naturliche Vegetation im Plangebiet ist ein Sternmieren-Eschen-Hainbuchen-
wald, einschl. bachbegleitender Eschen- und Erlenwalder — F34 (Thiringen Viewer, Aufruf:
06.10.2025; BUSHART & SUCK 2008). Das Gebiet kann auRerdem dem Naturraum ,Zech-
steingurtel Stidharz” zugeordnet werden (HIEKEL et al. 2004).

Reale Vegetation

In der realen Vegetation des Plangebietes befinden sich keine Elemente der Potentiell Natir-
lichen Vegetation. Eine weitere Beschreibung der realen Vegetation erfolgt bei der nachfol-
genden Darstellung der Biotoptypen und Nutzungsstrukturen.

Biotoptypen und Nutzungsstrukturen

Die Biotoptypen und Nutzungsstrukturen werden in Karte 1 dargestellt und nachfolgend tabel-
larisch beschrieben (siehe Tab. 2). Grundlage bildet die Anleitung zur Kartierung der gesetzlich
geschitzten Biotope im Offenland Thiringens — OBK2.2 (TLUBN 2024). Die Bestandsauf-
nahme wird anhand der Begehungen im Rahmen der Erstellung des Artenschutzfachbeitrages
im Mai und September 2020 abgeleitet, da das Geléande inzwischen bereits durch Erschlie-
Bungsarbeiten Gberformt ist.

Grundlage fur die Bewertung der Biotoptypen bilden ,Die Eingriffsregelung in Thiringen, Bi-
lanzierungsmodell® (TMLNU 2005) und ,Die Eingriffsregelung in Thuringen, Anleitung zur Be-
wertung der Biotoptypen Thiringens® (TMLNU 1999). Die Bewertungsstufen reichen von 0
Punkten (ohne Biotopwert) bis 55 Punkten (maximaler Biotopwert).

_ mittel hoch sehr hoch
sehr gering _ 9¢MN9
versiegelt ]
||I1II[I1II|IIII|III[|1III M T[T TTTy  Bedeutungsstufe
0 10 20 30 40 50
A A A
Schotterweg Extensiv-Griinland Hochmoor
A A
Asphaltweg Acker Feldhecke

Abb. 2: Bewertungsstufen nach TMLNU (2005).

Tab. 2: Biotoptypen und Nutzungsstrukturen im Plangebiet.
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Code |Beschreibung und Bewertung der Nutzungs- und Biotoptypen
4000 ACKER, GRUNLAND, STAUDENFLUREN
4750 Komplexe Brachflache

Die Grunflachen im Vorhaben sind ungenutzt und brach gefallen. Sie unterliegen der na-
tirlichen Sukzession und sind von Grasern, Blitenpflanzen und junger Strauchvegetation
Uberwuchert. Die Flachen sind stark heterogen. In Teilbereichen befindet sich Schotter un-
ter dem Vegetationsaufwuchs und es stehen bereits einzelne Gehdlzgruppen und Einzel-
baume auf der Fléche. Im norddstlichen Bereich befindet sich eine Gartenbrache. Auf der
Flache wurde auch Schnittgut, Bauschutt und Kies/Schotter abgelagert. Die Brachflache
ist aufgrund der historischen Nutzung der Flachen auf stark anthropogen verénderten Bo6-
den entstanden.
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Code |Beschreibung und Bewertung der Nutzungs- und Biotoptypen

B N,

Flachengroéle: 16.300 m?

Biotop-Grundwert: 30

Abschlag: - 3 (aufgrund der starken anthropogenen Uberpragung der
Bdéden im Plangebiet)

Aufschlag: -

Gesamtwert: 27

9000 SIEDLUNG, VERKEHR, FREIZEIT, ERHOLUNG

9110 zusammenhéangende Wohnflache
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24

Bei dem Einzelanwesen handelt es sich um den Eberthof. Dieser besteht aus einem
Hauptgebaude und mehreren Nebengebauden sowie teilversiegelten Lagerflachen. Die

Gebaude stehen leer.

Code |Beschreibung und Bewertung der Nutzungs- und Biotoptypen
Die Gebaude der an das Plangebiet angrenzenden Wohnbebauung ragen im Randbereich
in die Vorhabenflache hinein.
Flachengroéle: 84 m?
Biotop-Grundwert: 0
Abschlag: -
Aufschlag: -
Gesamtwert: 0
9130 Einzelanwesen
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Code

Beschreibung und Bewertung der Nutzungs- und Biotoptypen
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Code |Beschreibung und Bewertung der Nutzungs- und Biotoptypen
e e R e T a a
Flachengréle: 1.400 m2 (Hauptgebaude)
600 m2 (Nebengebaude)
1.800 m2 (Lagerflachen, teilversiegelt)
Biotop-Grundwert: 0
Abschlag: - (Hauptgebaude)
- (Nebengebaude)
- (Lagerflachen)
Aufschlag: - (Hauptgebaude)
- (Nebengebaude)
5 (Lagerflachen, teilversiegelt)
Gesamtwert: 0 (Hauptgebéaude)
0 (Nebengebaude)
5 (Lagerflachen, teilversiegelt)
9159 sonstige Flachen mit besonderer baulicher Pragung
Auf der Vorhabenflache stehen mehrere kleine Schuppen / Gartenhauschen und ein Car-
port.
Flachengroéle: 320 m?
Biotop-Grundwert: 0
Abschlag: -
Aufschlag: -
Gesamtwert: 0
9214 Wirtschaftswege, Fu3- und Radwege (unversiegelt)
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Code |Beschreibung und Bewertung der Nutzungs- und Biotoptypen

A

Flachengroéle: 29.000 m2

Biotop-Grundwert: 10 (Schotterweg ohne Deckschicht gemald TMLNU 2005
Anhang C)

Abschlag: -

Aufschlag: -

Gesamtwert: 0

Bewertung: Die Geb&ude und teilversiegelten Schotterflachen haben keine oder nur eine sehr
geringe naturschutzfachliche Bedeutung. Die vegetationsbestandenen Brachflachen sind von
mittlerer Bedeutung.

8.1.2 Umweltwirkungen des Vorhabens

Anlagebedingt: Durch die Flacheninanspruchnahme fur Einfamilienhduser und Verkehrsfla-
chen (StralRen und FuRwege) im Vorhabengebiet gehen offene Grinflachen und Gehdélzstruk-
turen im Vorhabengebiet verloren.

Baubedingt: Im Rahmen der Baufeldfreimachung gehen Habitatstrukturen und potentielle Ha-
bitate verloren (Gehdlzrickschnitt, Gehélzentfernung, Gebaudeabriss). Flacheninanspruch-
nahme von mittelwertigen Biotopen / Vegetationsbestanden inkl. Teillebensraumen geschiitz-
ter Arten durch Baumaf3nahmen.

Betriebsbedingt: Die Umwandlung der Vorhabenflache in ein Wohngebiet wirkt sich betriebs-
bedingt mit der An- und Abfahrt der Anwohner und der zu erwartenden Ruhestérung durch
das Wohngebiet nicht signifikant anders auf die Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt aus,
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als die bereits bestehende Nutzung der angrenzenden Wohnbebauungen, von der bereits eine
Storwirkung ausgeht.

8.1.3  Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen

Nachfolgend werden die notwendigen Vermeidungs- und MinimierungsmalRhahmen darge-
stellt. Die Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen bezliglich des Artenschutzes wurden
aus dem Artenschutzfachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof* (PLANUNGSBURO
DR. WEISE GmbH, Stand Oktober 2017, erganzt Mai 2019) Gibernommen.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen Haupt-Verankerung

ZF ‘ TF | HIB

Vermeidung bzw. Reduzierung der Flachenbeanspruchung:

e Pflanzbindung: Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind
je angefangene 200 m2 in Anspruch genommener Grundflache
gem. 8 19 BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerech- X X X
ter Laubbaum (2. Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ost-
deutsches Tief- und Hiigelland) oder Obstbaum (Hochstamm)
und 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstrauchern, unter Verwen-
dung einheimischer, standortgerechter Gehdélzarten (Vorkom-
mensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Higelland), in
einer Breite von mind. 3,00 m anzupflanzen.
e Die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes der

Bere sind gem. § 9 (1) Nr. 15 und (6) BauGB als private Grunfla- X X X
chen ausgewiesen.
Artenschutz X X X

e V1: Beseitigung von Gehdlzen ausschlieBlich im Zeitraum vom
01. Oktober bis 28. Februar.

e V2: Die Abrissarbeiten sind auf die Zeit der Uberwinterung, also
auf die Zeit der Abwesenheit der Fledermause, zu beschranken
(Zeitraum vom 01. Oktober bis 28. Februar). Eine fledermaus-
schutzfachliche Begleitung der AbrissmalRnahme ist erforderlich.
Vor dem Abriss der Hohlblocksteinwande sind die Quartierspalten
auf moglichen Fledermausbesatz hin zu Uberprifen. Um die T6-
tung der Tiere zu verhindern, sind sie abzufangen bzw. aus den
Spalten zu entnehmen und zu Uberwintern bzw. in geeignete Win-
terquartiere umzusetzen.

e C1: Vor dem Abriss des Gebaudes (Hauptgebaude des Ebertho-
fes) mussen Ersatzquartiere fur die Zwergfledermause gem. CEF
Mafnahmeblatt C1 geschaffen werden. Nach Umsetzung der
CEF-Malnahme ist ein mindestens 3-jahriges Erfolgsmonitoring

durchzufihren.
ZF Planteil Zeichnerische Festsetzungen
TF Planteil Textliche Festsetzungen

H/B Hinweise / Begriindung mit Umweltbericht
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8.1.4  Auswirkungsprognose / Kompensationsbedarf

Durch den Bebauungsplan ist von einer Veranderung des Biotopbestandes insbesondere
durch die Uberbauung von offenen Grinflachen inklusive der Entfernung von Geholzbestand
auszugehen.

Die Beeintrachtigung des Biotopwertes (inkl. der Bedeutung fur haufige und ungeschiitzte Tier-
arten) ist durch geeignete MaRhahmen zu kompensieren. Der Kompensationsbedarf kann
Uber das Thuringer Bilanzierungsmodell (TMLNU 2005) ermittelt werden.

8.2 Flache

8.2.1 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Das Plangebiet umfasst eine FlachengroRe von insgesamt 23.404 m2. Das Vorhabengebiet
liegt in Ortsrandlage von Niedersachswerfen. Das Plangebiet liegt zum Uberwiegenden Teil
auf dem Gelande des ehemaligen Eberthofes sowie auf dem Gelénde eines Betriebes flr
Gummiformteile. Die Grinflachen auf dem Gelande befinden sich im Stadium der natirlichen
Sukzession und werden von Grasern, Blitenpflanzen und junger Strauchvegetation Gberwu-
chert.

Bewertung: Taglich werden in Deutschland rund 550.000 m2 Flache als Siedlungsflachen und
Verkehrsflachen in Anspruch genommen. Zwar lasst sich ,Flache® nicht direkt ,verbrauchen®,
da auf einer Flache jedoch immer nur eine Nutzungsart moglich ist, steht die Flache nach der
Inanspruchnahme nicht mehr fir andere Nutzungsarten zur Verfigung. Im Folgenden wird
daher der Begriff ,Flacheninanspruchnahme® und nicht der Begriff ,Flachenverbrauch® ver-
wendet.

Das Schutzgut Flache stellt dennoch eine endliche Ressource dar, da die Flacheninanspruch-
nahme dazu fihren kann, das andere theoretische Nutzungsarten auf dieser Flache nicht lan-
ger ohne weiteres moglich sind. Durch die Flacheninanspruchnahme findet also eine qualita-
tive Degradierung statt. Daher will die Bundesregierung den Flachenverbrauch bzw. die Fla-
cheninanspruchnahme bis zum Jahr 2030 auf unter 300.000 m? pro Tag reduzieren (BUMV,
Aufruf: 27.02.2024).

Fur die Bewertung des Schutzgutes Flache kdnnen die drei Indikatoren ,Nutzungsanderung®,
»-Neuinanspruchnahme®, ,Dauerhaftigkeit* verwendet werden (BINDER et al. 2021).

Bei den Flachen handelt es sich um bereits anthropogen Uberpragte Flachen in Ortsrandlage.
Durch das Vorhaben findet somit keine Neuinanspruchnahme von Flache statt, da es sich um
bereits durch Bebauung und Verkehrsflachen in Anspruch genommenen Flachen handelt.

8.2.2 Umweltwirkungen des Vorhabens

Anlagebedingt: Flacheninanspruchnahme von 23.404 m2 durch Uberplanung von bereits anth-
ropogen uberpragten Flachen.

Baubedingt: -
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Betriebsbedingt: Flacheninanspruchnahme durch Nutzung von Flache durch Anwohner
(Wohn- und Gartennutzung etc.).

8.2.3  Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen Haupt-Verankerung

ZF ‘ TF | HIB

Vermeidung bzw. Reduzierung der Flachenbeanspruchung:

¢ Nutzung einer ehemals bereits anthropogen beanspruchten Fla- X X
che (Anwesen des Eberthofes und Flachen eines Betriebes flir
Gummiformteile) im Siedlungszusammenhang (Ortsrandlage)

ZF Planteil Zeichnerische Festsetzungen
TF Planteil Textliche Festsetzungen
H/B Hinweise / Begriindung mit Umweltbericht

8.2.4  Auswirkungsprognose / Kompensationsbedarf

Durch den Bebauungsplan wird eine Flache von 23.404 m? fir freistehende Einfamilienh&user
Uberplant. Damit wird die Flache des Plangebietes erneut fur Siedlungs- und Verkehrsflachen
in Anspruch genommen.

Ein abgestimmtes Bewertungsmodell fir den Flachenverbrauch von Gemeinden existiert der-
zeit nicht.

8.3 Boden

Gemall § 1 Abs. 6 Nr. 7a BauGB sind die Belange des Bodens bei der Aufstellung der Bauleit-
plane zu bertcksichtigen. Das BBodSchG findet gemaR § 3 Abs. 1 Nr. 9 BBodSchG nur auf
Bereiche Anwendung, die nicht durch das BauGB geregelt werden. Durch die Bodenschutz-
klausel im BauGB (8 1la Abs. 2 BauGB) wird als wesentliches gesetzliches Ziel festgelegt,
sparsam mit Grund und Boden umzugehen.

In 8 202 BauGB ist der Schutz des Mutterbodens verankert (,[...] in nutzbarem Zustand zu
erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu schitzen®).

Auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung sind groBmafistébliche Informationen tber die
Bodeneigenschaften notig. Diese Informationen liegen flir das Land Thiringen nur liickenhaft
in Form von digitalisierten und aufbereiteten Daten der Bodenschétzung vor. Zu beachten ist,
dass die verfugbaren Daten keine nach der Erfassung der Bodeneigenschaften erfolgten Bo-
denveranderungen und Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen beriicksichtigen.

8.3.1 Bewertungsgrundlage des Schutzgutes Boden

Die Bewertung des Schutzgutes Boden erfolgt fir das Planvorhaben anhand der einzelnen
Bodenfunktionen auf Grundlage der verfligbaren Daten. Fir die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzie-
rung wird auf das Tharinger Bilanzierungsmodell (TMLNU 2005) zuriickgegriffen. Das Modell
basiert auf einem multifunktionalen Ansatz und ist fur den ,Standardfall“ (keine Betroffenheit
besonders seltener / wertvoller Boden) ausreichend. Es wird zuséatzlich auf verfligbare Daten
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der Bodenschatzung zurtckgegriffen. Im Kartendienst des TLUBN stehen die anhand der Me-
thodik des Hessischen Landesamtes flr Umwelt und Geologie / Landesamtes flr Geologie
und Bergbau Rheinland-Pfalz (HLUG 2012) berechneten Daten zur Funktionserfillung von
Bdden auf Grundlage der Bodenschéatzungsdaten zur Verfligung: ,Die Bewertung von Boden-
funktionen nach Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) ist von besonderer Bedeutung fir
Planungsverfahren. Nach Empfehlungen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz
(LABO 2009) sind in Umweltprifungen die Bodenfunktionen ,Lebensraum®, ,Bestandteil des
Naturhaushaltes®, ,Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium®sowie ,Archiv der Natur- und Kul-
turgeschichte” zu bewerten.

Zusatzlich zur Bewertung der Einzelfunktionen ist eine zusammenfassende bzw. aggregie-
rende Bewertung von Bodenteilfunktionen im Sinne einer Gesamtbewertung v. a. fur die Pla-
nungsverantwortlichen aus Grunden der besseren Handhabung sowie fur die Prifung von
Standortalternativen in Flachennutzungsplanverfahren (FNP) wichtig.

Die in die Gesamtbewertung eingehenden vier Bodenteilfunktionen werden zu einem vierstel-
ligen Zahlencode aggregiert und ordnet den daraus resultierenden verschiedenen Bewer-
tungsstufen die Klassen des Gesamt-Bodenfunktionserfullungsgrades von 1 bis 5 zu.

Die Methode ,Gesamtbewertung (Raum- und Bauleitplanung)“ beruht auf der Aggregierung
folgender Methoden:

1. Bodenteilfunktion ,Lebensraum fir Pflanzen“ - Kriterium Biotopentwicklungspotential
(M241)

2. Bodenteilfunktion ,Lebensraum fir Pflanzen” - Kriterium Ertragspotential (M238)

3. Bodenteilfunktion ,Funktion des Bodens im Wasserhaushalt” - Kriterium Wasserspeicher-
vermogen (M239)

4. Bodenteilfunktion ,,Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- u. Aufbaumedium®- Krite-
rium Nitratrickhalt (M244)

Eine Ausnahme bilden die verschiedenen Ausschluss- und Fehlerflachen, fir die keine Bo-
denfunktionsbewertung ermittelt werden kann. Diese werden in der Klasse ,,0“ (nicht bewertet)
zusammengefasst.” (HLUG 2012).

8.3.2 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Die Bodenbildung wird durch das Zusammenwirken von Gesteinsuntergrund, Relief, Klima,
Vegetation, Bodenfauna und von menschlichen Eingriffen gesteuert.

Wichtige Aufgaben des Bodens sind seine Lebensraumfunktionen, die Produktion pflanzlicher
Biomasse, die Speicherfunktion fir Nahrstoffe, die Retention von Niederschlagswasser sowie
die Filterung, Bindung und der Abbau von Schadstoffen im Hinblick auf den Schutz des Grund-
wassers bzw. der Vegetation. Bodeneigenschaften, die fir die genannten Teilfunktionen von
Bedeutung sind, sind ,Natlrliche Bodenfruchtbarkeit”, ,Standortpotenzial fir Pflanzengesell-
schaften“ und ,Naturndhe“ sowie das Infiltrationsvermdgen des Bodens gegenuber Nieder-
schlagswasser und die damit verbundene Abflussverzégerung bzw. -verminderung (nutzbare
Feldkapazitat). Die Filter- und Pufferfunktion wird Uber pH-Wert, Humus- und Tongehalt,
Grund- und Stauwassereinfluss bestimmt, welche die Mobilitat von Schadstoffen im Boden
beeinflussen. Diese Funktionen im Naturhaushalt kénnen durch Uberplanung beeinflusst wer-
den.

Als Schutzziele gelten fir den Boden:
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e Erhaltung, Pflege und Entwicklung von Qualitaten und Funktionen,
o Verhinderung von Degradationen des Bodens,
e Ausschluss von Schaden, Gefahren, Gefahrdungen und Risiken, die vom Boden fir
die anderen Schutzguter ausgehen.
Fur das Plangebiet wird in der bodengeologischen Karte (BGKK100, TLUBN Kartendienste)
als vorherrschende Bodentyp Braunerde Uber Kies (Sandiger Lehm) und Vega tber Sand-
Kies (Lehm, Auenlehm) angegeben (siehe Abb. 3).

Bodentypen

ds3 - Sandiger Lehm - Braunerde
(Uber Kies)

h2l - Lehm - Vega (Auenlehm ber
Sand-Kies)

Abb. 3: Ausschnitt aus der Bodengeologischen Karte (BGKK100) fur das erweiterte Untersu-

chungsgebiet.
[Quelle: TLUBN Kartenviewer, Abruf 13.10.2025; ergénzt: rot = Plangebiet]

Im Plangebiet liegt keine potentielle Erosionsgeféahrdung vor (siehe Abb. 4).
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pot. Enosionsgefihrdung (ABAG R¥II¥L*E)
hohe

. sehr hohe
B il BT [ auBersthohe

Abb. 4: potentielle Erosionsgeféahrdung.
[Quelle: TLUBN Kartenviewer, Abruf 13.10.2025; erganzt: rot = Plangebiet]

Die Bewertung des anstehenden Bodens erfolgt lediglich fir den zum Zeitpunkt des Aufstel-
lens des Bebauungsplanes nicht mehr anthropogen tberformten Teil des Plangebietes (Grin-
flache im nordwestlichen Teil des Geltungsbereiches). Diese kann dem Kartendienst des
TLUBN (Berechnungsdatum 31.05.2021) entnommen werden (Quelle der Methodik: HLUG
2012).

Die Bewertung erfolgt in finf Stufen von sehr gering (1) bis sehr hoch (5). Die bodenfunktionale
Gesamtbewertung ergibt sich schlieBlich durch eine Kombination aus arithmetischer Mittel-
wertbildung der vier Bodenteilfunktionen mit einer Priorisierung von Boden mit hohem (Stufe
4) und sehr hohem (Stufe 5) Bodenfunktionserfillungsgrad (vgl. HLUG 2012).

Der Funktionserfiillungsgrad im Plangebiet ware nach Auswertung der Bodenschétzungsda-
ten fur den nordwestlichen Teil des Plangebietes als gering einzustufen (siehe Abb. 5). Die
Bdden im Plangebiet wurden bereits durch unterschiedliche Nutzungen anthropogen Uber-
préagt (vgl. Historisches Luftbild aus dem Jahr 1980, Abb. 6).
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. Gesami-Bodenfunklionserfiungsgrad
B :- sehrhoch

K B 4-hoch
y‘ 3- mitted
L 2 oo
. ) ok £ ' B 1 - sehrgenng
4 i A Vi o TR o | 5 /,4 B 0- richit bawartel
Abb. 5: Bewertungsdaten zum Gesamt-Bodenfunktionserfillungsgrad fir Raum- und Bauleitpla-
nung.

[Quelle: TLUBN Kartenviewer, Abruf 13.10.2025 auf Grundlage Hessisches Landesamt fir Umwelt und Geologie / Landesamt fir
Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz 2012; ergénzt: schwarz = Plangebiet]

2 . e 5 TN |
Abb. 6: Historisches Luftbild der Flachen im Plangebiet (rot, erganzt)
[Quelle: Geoportal Thiringen, Download Offene Geodaten, Aufruf: 13.10.2025]

vom 11.5.1980
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Bewertung: Die Boden im Plangebiet sind aufgrund der historischen Nutzung (Flachen des
Eberthofes sowie eines Betriebes fur Gummiformteile, westlich des Bemmelweges) bereits
stark anthropogen Uberpragt. Zum Zeitpunkt der Aufstellung des Bebauungsplanes war ein
groRRer Teil der Flachen im Plangebiet unversiegelt und konnte zumindest bis zu einem gewis-
sen Grad die Bodenfunktionen wie ,Lebensraum flr Pflanzenarten®, ,Funktion als Abbau-,
Ausgleichs- u. Aufbaumedium®, und ,Funktionen im Wasserhaushalt* erfillen. Aufgrund der
starken anthropogenen Uberpragung der Béden muss jedoch davon ausgegangen werden,
dass diese Bodenfunktionen nur eingeschréankt erfillt werden und nicht vergleichbar sind mit
denen eines Bodens, der noch keine oder nur eine sehr geringe anthropogene Uberpragung
erfahren hat. Durch die anthropogene Uberpragung ist davon auszugehen, dass die Bdden
nicht mehr ihre nattrliche Schichtung und Zusammensetzung aufweisen. Diese ist durch Ein-
trag von Fremdmaterial und durch Verdichtung verandert worden. Die Boden im Plangebiet
sind als Technosole im Bereich der ehemals mit Gebauden bestandenen und als Fahrweg
genutzten Flachen bzw. als Anthrosole im Bereich der aufgegebenen Gartennutzung anzu-
sprechen. Daher wird dem Schutzgut Boden im Plangebiet eine geringe Bedeutung zugeord-
net.

8.3.3 Umweltwirkungen des Vorhabens

Anlagebedingt: Durch die Wohnbebauung und den Bau der Zufahrtswege wird derzeit unver-
siegelter Boden versiegelt. Es gehen somit Bodenfunktionen wie das Infiltrationsvermdgen von
Niederschlagswasser und der potentielle Lebensraum von Pflanzen und Tieren verloren.
Anlage-/Betriebsbedingt: Durch die geplante Nutzung des Vorhabengebiet als Wohngebiet
sind zum derzeitigen Stand keine betriebsbedingten Umweltwirkungen auf das Schutzgut Bo-
den zu erwarten.

Baubedingt: Wahrend der Bauphase kommt es zur Umlagerung von Boden und zur Boden-
verdichtung. Zudem wird im Rahmen der Baufeldfreimachung die vor Erosion schiitzende Ve-
getationsschicht entfernt.

8.3.4  Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen Haupt-Verankerung

ZF ‘ TF | H/B

Vermeidung bzw. Reduzierung der Flachenbeanspruchung:

e Pflanzbindung: Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind
je angefangene 200 m2 in Anspruch genommener Grundflache
gem. § 19 BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerech-
ter Laubbaum (2. Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ost-
deutsches Tief- und Hugelland) oder Obstbaum (Hochstamm)
und 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstréduchern, unter Verwen-
dung einheimischer, standortgerechter Gehdlzarten (Vorkom-
mensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Higelland), in
einer Breite von mind. 3,00 m anzupflanzen.

e Die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes der
Bere sind gem. § 9 (1) Nr. 15 und (6) BauGB als private Grinfla- X X X
chen ausgewiesen.
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Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen

Haupt-Verankerung

ZF ‘ TF | HIB

Schonende Bauverfahren (Bauzeitliche MinderungsmaBnahmen ge-
maR LABO 2009) (S1):

e Bodenarbeiten: Alle Bodenarbeiten im Rahmen der geplanten
BaumalRnahmen sind durch geeignete Verfahren und Arbeits-
techniken sowie unter Berlicksichtigung des Zeitpunktes so aus-
zufuihren, dass baubetriebsbedingte Bodenbelastungen (z. B.
Verdichtungen, Erosion, Vernadssungen, Vermischung von Boden
mit Fremdstoffen) und sonstige nachteilige Bodenverénderungen
auf das unumgangliche Mal3 begrenzt werden und das Entstehen
schéadlicher Bodenveranderungen nicht zu besorgen ist. Durch
die Baumalinahmen hervorgerufene Bodenbelastungen sind
nach Bauabschluss soweit wie mdglich zu beseitigen.

Versickerung von Niederschlagswasser:
e Zur Vermeidung negativer Auswirkungen sind die Regelungen
der ,Richtlinie zur Beseitigung von Niederschlagswasser in Thi-
ringen® zu beachten (Schriftenreihe Nr. 18/96 der TLUG, Jena).

Wasserschutzgebiet (WSG) ,,Zorgeaue“

e Das Plangebiet befindet sich in der mit dem Beschluss Nr. 62-
14/76 vom 08.07.1976 und dem Ergénzungsbeschluss Nr. 62-
14/76 vom 25.04.1985 des Kreistages Nordhausen festgesetz-
ten Schutzzone lll eines Wasserschutzgebietes mehrerer Was-
sergewinnungsanlagen.

e Es gelten die Verbote und Nutzungsbeschrankungen der ge-
nannten Beschlisse.

Uberschwemmungsgebiet der Bere
e Der 6stliche Teil des Geltungsbereichs befindet sich im Uber-
schwemmungsgebiet der Bere gemal der derzeitig glltigen
Rechtsverordnung vom 01.10.2009. Innerhalb des Uber-
schwemmungsgebietes ist das Anlegen von Baum- und Strauch-
pflanzungen, soweit diese den Zielen des vorbeugenden Hoch-
wasserschutzes entgegenstehen, untersagt.

Mitwirkungspflicht:

o Hinweispflicht bzgl. Zufallsfunden von Bodendenkmalen gem.
§ 16 ThurDSchG.

e Zum jetzigen Kenntnisstand sind die ehemaligen gewerblich ge-
nutzten Flachen westlich des Bemmelweges der Altlastver-
dachts-flache ,Gummiwerk” zuzuordnen. Hier ist fir die Altlast-
verdachts-bereiche ein geeigneter Nachweis der Schadlosigkeit
des Untergrundes zu erbringen (laboranalytische Untersuchun-
gen). Dieser Nachweis ist im Rahmen der Baugrunderkundung
im Zuge der Baugenehmigungsplanung zu erbringen und der Un-
teren Bodenschutzbehdrde als Kurzbericht vorzulegen. Sollten
sich Verdachtsmomente fiir das Vorliegen schadlicher Bodenver-
anderungen/Altlasten oder einer Beeintrdchtigung anderer
Schutzguter (Luft/Wasser) ergeben, so sind diese im Rahmen der
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Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen Haupt-Verankerung

ZF | TF | HIB

Mitwirkungspflicht sofort der Unteren Bodenschutzbehdrde anzu-
zeigen, um erforderliche MaBnahmen einzuleiten..

ZF Planteil Zeichnerische Festsetzungen
TF Planteil Textliche Festsetzungen
H/B Hinweise / Begriindung mit Umweltbericht

8.3.5  Auswirkungsprognose / Kompensationsbedarf

Die maximal zulassige Versiegelung, die fur die Errichtung von Gebauden, Nebenanlagen und
Verkehrsflachen beansprucht wird, ist als Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden zu kom-
pensieren. Der Uberbauungsgrad im Wohngebiet ist im Bebauungsplan mit einer GRZ von 0,4
(ohne Ausschluss der Uberschreitung) festgesetzt. Damit ist eine Uberbauung von Béden bis
zu einer GRZ von 0,6 zulassig. Hinzu kommen Versiegelungen durch die Errichtung der Stra-
Renverkehrsflache.

Da Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung nicht beeintrachtigt werden (z. B.
seltene und hochwertige Bdden), kann zur Ermittlung eines Orientierungswertes fur die Kom-
pensation auf den zu erwartenden Wertverlust nach dem Thuringer Bilanzierungsmodell
(TMLNU 2005) Bezug genommen werden (Biotopwertverfahren).

8.4 Wasser

8.4.1 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Oberflachengewasser

Im Plangebiet selbst befinden sich keine Oberflichengewdasser. Das néchstgelegene Oberfla-
chengewasser ist der dstlich an das Vorhabengebiet angrenzende Flusslauf der Bere (TLUBN
Kartenviewer, Abruf 13.10.2025), der nur ca. 60 m entfernt vom Plangebiet verlauft. Zudem
ragt das gemaR § 80 ThirwG festgelegte Uberschwemmungsgebiet der Bere (Erlass:
01.10.2009, Inkrafttreten: 17.11.2009) in das Vorhabengebiet hinein.

Hinweis: Innerhalb des Uberschwemmungsgebietes ist das Anlegen von Baum- und Strauch-
pflanzungen, soweit diese den Zielen des vorbeugenden Hochwasserschutzes entgegenste-
hen, untersagt.

Grundwasser / natlirliche Quellen

Das Plangebiet liegt vollstéandig innerhalb der Zone Ill des Wasserschutzgebietes (WSG) ,Zor-
geaue“. Die Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes ,Zorgeaue“ wurde mit dem Beschluss
Nr. 62-14/76 vom 08.07.1976 und dem Ergé&nzungsbeschluss Nr. 62-14/76 vom 25.04.1985
des Kreistages Nordhausen festgesetzt.

Hinweis: Die Verbote und Nutzungsbeschrankungen der genannten Beschliisse der Zone |l
des Wasserschutzgebietes ,Zorgeaue” sind bei der Umsetzung der Planung zu beachten.
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Die Grundwasserneubildungsrate im Plangebiet betragt zwischen 175 - 200 mm/Jahr und liegt
damit Uber dem Thiringer Mittel, welches 111 mm jahrlich betragt (Abb. 7; TLUBN Abruf:
10/2025).

Grundwasserneubildung (GWN) in mm/Jahr

[ 0 bis unter 25 mm

| 25 bis unter 50 mm

50 bis unter 75 mm
75 bis unter 100 mm
100 bis unter 125 mm
125 bis unter 150 mm
150 bis unter 175mm
175 bis unter 200 mm
[ 200 bis unter 225 mm
I 225 bis unter 250 mm
I 250 bis unter 275 mm

Abb. 7: Auszug aus der Karte zur Grundwasserneubildung
[Quelle: TLUBN; https://lumweltinfo.thueringen.de/umweltregional/; Abruf 10/2025]

Legende

L .1 Geltungsbereich
[ ]Zone 1l des Wasserschutzgebietes WSG ,Zorgeaue® [
[JUberschwemmungsgebiet der Bere §
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Abb. 8: Lage des Geltungsbereiches und der Zone lll des Wasserschutzgebietes ,,Zorgeaue* so-

wie des Uberschwemmungsgebietes der Bere.

[Datenhintergrund: TH-DTK/ Geoportal Thiringen - TLBG, Thuringer Landesamt fur Bodenmanagement und Geoinformation
Stand 10/2025, erganzt: Zonen des Wasserschutzgebietes WSG ,Zorgeaue” und Uberschwemmungsgebiet der Bere (Karten-
dienst des TLUBN, Aufruf: 13.10.2025]

Der Grundwasserflurabstand liegt im Plangebiet in den meisten Bereichen bei weniger als 2 m
unter GOK (Gelandeoberkante) (siehe Abb. 9).
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Abb. 9: Grunciwasserflurabsténd. |
[Quelle: TLUBN Kartenviewer, Abruf 13.10.2025]

Bewertung: Im Plangebiet selbst befinden sich keine Oberflachengewasser. Das nachstgele-
gene FlieBgewasser ist die Bere, welche ca. 60 m dstlich vom Vorhabengebiet verlauft. Das
Uberschwemmungsgebiet der Bere (Erlass: 01.10.2009, Inkrafttreten: 17.11.2009), ein Uber-
schwemmungsgebiet nach § 80 ThurWG, ragt in das Vorhabengebiet hinein.

Zudem liegt das Plangebiet vollstandig innerhalb der Zone Il des Wasserschutzgebietes ,Zor-
geaue®. Derzeit tragt die im Plangebiet vorhandene offene Grunflache durch ihr Infiltrations-
vermdgen zur Grundwasserneubildung im Untersuchungsgebiet bei.

8.4.2 Umweltwirkungen des Vorhabens

Anlagebedingt: Aufgrund der geplanten Wohnbebauung kommt es zu einem Verlust von ver-
sickerungsfahigem Boden durch Uberbauung. Zudem werden der oberflachige Wasserabfluss
und der Lauf des Grundwassers durch Uberbauung und Tiefbauten verandert. Das anfallende,
nicht schadlich verunreinigte Niederschlagswasser soll nach Mdaglichkeit dezentral im Plange-
biet versickert werden. Ist dies nicht mdglich, sind Zisternen oder Rickhaltemulden auf den
einzelnen Grundstiicken zu errichten.

Betriebsbedingt: Gefahrdet ist das Grundwasser durch den Eintrag von Schadstoffen mit dem
Sickerwasser (vor allem aus Siedlung, Verkehr).

Baubedingt: Gefahrdet ist das Grundwasser durch den Eintrag von Schadstoffen mit dem Si-
ckerwasser (Baustellenverkehr, Havarien im Zuge der BaumaRnahmen).
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8.4.3

Vermeidungs- und Minimierungsmaf3hahmen

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen

Hauptverankerung

ZF | TF |HIB

Vermeidung bzw. Reduzierung der Flachenbeanspruchung:

Pflanzbindung: Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind je ange-
fangene 200 m2 in Anspruch genommener Grundflache gem. § 19
BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerechter Laubbaum (2.
Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Hu-
gelland) oder Obstbaum (Hochstamm) und 10 Ifm einreihige Hecke aus
Laubstrauchern, unter Verwendung einheimischer, standortgerechter Ge-
hélzarten (Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Hu-
gelland), in einer Breite von mind. 3,00 m anzupflanzen.

Die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes der Bere sind
gem. § 9 (1) Nr. 15 und (6) BauGB als private Grinflachen ausgewiesen.

Versickerung von Niederschlagswasser

Zur Vermeidung negativer Auswirkungen sind die Regelungen der ,Richt-
linie zur Beseitigung von Niederschlagswasser in Thiringen® zu beachten
(Schriftenreihe Nr. 18/96 der TLUG, Jena).

Schonende Bauverfahren:

S2: Wasserschutz, gewasserschonende Bauweise

Wahrend der Bauausfihrung ist auf gewasserschonende Bauweisen und
die Einhaltung rechtlicher Grundlagen sowie technischer Vorschriften mit
dem jeweils aktuellen Stand zu achten. Alle BaumaRhahmen in Gewéas-
sernahe sind so umzusetzen, dass es nicht zu Sediment- und Baustoffe-
intrag in das FlieRgewasser kommt. Um zu verhindern, dass wasserge-
fahrdende Stoffe in das Gewasser gelangen, sollen die Hydraulik- und
Kraftstoffleitungen der Maschinen regelmaf3ig auf Dichtigkeit gepruft wer-
den.

Wasserschutzgebiet WSG ,,Zorgeaue*

Das Plangebiet befindet sich in der mit dem Beschluss Nr. 62-14/76 vom
08.07.1976 und dem Erganzungsbeschluss Nr. 62-14/76 vom
25.04.1985 des Kreistages Nordhausen festgesetzten Schutzzone Il ei-
nes Wasserschutzgebietes mehrerer Wassergewinnungsanlagen.

Es gelten die Verbote und Nutzungsbeschréankungen der genannten Be-
schlusse.

Uberschwemmungsgebiet der Bere

Der 6stliche Teil des Geltungsbereiches befindet sich im Uberschwem-

mungsgebiet der Bere gemal der derzeitig giltigen Rechtsverordnung

vom 01.10.2009. Innerhalb des Uberschwemmungsgebietes ist das An-
legen von Baum- und Strauchpflanzungen, soweit diese den Zielen des
vorbeugenden Hochwasserschutzes entgegenstehen, untersagt.

ZF
TF
H/B

Planteil Zeichnerische Festsetzungen
Planteil Textliche Festsetzungen
Hinweise / Begriindung mit Umweltbericht
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8.4.4  Auswirkungsprognose / Kompensationsbedarf

Durch die Uberbauung der offenen Grinlandflachen durch die geplante Wohnbebauung ge-
hen Flachen fur den natirlichen Rickhalt und den natirlichen Abfluss von Niederschlagswas-
sern verloren.

Die maximal zulassige Versiegelung, die fur die Errichtung von Gebéuden, Nebenanlagen und
Verkehrsflachen beansprucht wird, ist als Beeintrachtigung des Schutzguts Wasser (Grund-
wasser) zu kompensieren.

Die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes der Bere sind gem. § 9 (1) Nr. 15
und (6) BauGB als private Griinflachen ausgewiesen.

8.5 Klima / Luft

8.5.1 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Das Plangebiet liegt klimatisch gesehen im Klimabereich ,Zentrale Mittelgebirge und Harz* mit
folgenden Charakteristika (TLUBN, Abruf: 10/2025):

Jahresmitteltemperatur (°C) 6,9 bis 9,5
Jahressumme Niederschlag (mm) 589 bis 1.350 mm
Sonnenscheindauer (h/Jahr) 1.412 bis 1.504

Tage mit Schneedeckenhthe ab 10 cm 15 bis 73
Uberwiegend vorherrschende
Windrichtung in freien Lagen West bis Westsiidwest

Klimatische Gesamteinschatzung: Die Region ist in den Tieflagen trocken und etwas warmer,
in den Hochlagen feucht und kuhl.

Die vegetationsbestandenen Freiflachen, insbesondere die mit Gehdlzen bestandenen Fla-
chen, kdnnen als Kaltluftentstehungsgebiet bzw. Frischluftentstehungsgebiet angesehen wer-
den. Kaltluft entsteht sowohl tber landwirtschaftlich genutzter Flache als auch Giber Wald, wo-
bei Wald zusatzlich auch als Frischluftentstehungsgebiet fungiert. Die versiegelten Flachen
(Verkehrsflachen und mit Gebauden bestandene Flachen) fungieren dagegen als Warmespei-
cher und geben diese auch an die Umgebung ab.

Bei den Flachen handelt es sich um das Geléande des ehemaligen Eberthofes sowie um die
Flachen eines Betriebes fir Gummiformteile, westlich des Bemmelweges. Zum Zeitpunkt der
Aufstellung des Bebauungsplanes waren noch Haupt- und mehrere Nebengeb&ude des Eber-
thofes sowie des Betriebes fiur Gummiformteile vorhanden. Bei den Flachen, die die Geb&ude
und Zufahrtswege umgaben, handelte es sich um mit ruderaler Vegetation bestandene Brach-
flachen. Die im Planungsgebiet befindlichen, mit Vegetation bestandenen Brachflachen erfil-
len eine Funktion als Kaltluftentstehungsgebiet. Die Frischluftzufuhr in die Ortschaft Nieder-
sachswerfen erfolgt entlang des Flusslaufes der Bere.

Bewertung: Die offenen Griunflachen im Plangebiet erflillen eine Funktion als Kaltluftentste-
hungsgebiet und sind daher fir das Schutzgut Klima/Luft von mittlerer Bedeutung.
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a) Emissionen von Schadstoffen, Larm, Erschitterungen, Licht, Warme und Strah-
lung sowie der Verursachung von Belastigungen

Schadstoffemissionen sind vorwiegend durch den vom Planvorhaben verursachten Quell- und
Zielverkehr (Anwohnerverkehr fir 24 Baugrundstticke) zu erwarten. Durch an- und abfahrende
Fahrzeuge (u. a. Pkw) kommt es voraussichtlich zu wohngebietstypischen Larmemissionen.
Es ist zudem mit wohngebietstypischen Lichtemissionen zu rechnen. Da sich das Plangebiet
im Siedlungszusammenhang befindet, sind siedlungstypische Vorbelastungen vorhanden.

b) Anfalligkeit gegeniber den Folgen des Klimawandels

Eine Anfalligkeit des Vorhabens gegentber den Folgen des Klimawandels ist nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht erkennbar. Durch das Vorhaben — Bau eines Wohngebietes — gehen
Grunflachen im Plangebiet und damit auch ihre Funktion als Kaltluftentstehungsgebiet verlo-
ren. Eine signifikante Auswirkung des Vorhabens auf den Klimawandel kann jedoch bereits
aufgrund der GroRRe des Plangebietes ausgeschlossen werden.

8.5.2 Umweltwirkungen des Vorhabens

Baubedingt/Anlagenbedingt: Durch die Veranderungen des Versiegelungsgrades kommt es
zu Veranderungen bei der Kaltluft- und Frischluftentstehung sowie der Warmespeicherung und
-entwicklung. Die Uberplanung der friiher offenen Griinflachen zu wohnbaulich genutzten Fla-
chen fiihrt zu wohngebietstypischen Emissionen.

Die Wechselwirkungen, die zum Schutzgut Vegetation bestehen (Mikroklima / Evapotranspi-
ration), werden im Kap. 8.1 beriicksichtigt.

Betriebsbedingt: -

8.5.3  Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen Haupt-Verankerung

ZF ‘ TF | HIB

Vermeidung bzw. Reduzierung der Flachenbeanspruchung:

e Pflanzbindung: Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind X X X
je angefangene 200 m2 in Anspruch genommener Grundflache
gem. 8 19 BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerech-
ter Laubbaum (2. Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ost-
deutsches Tief- und Higelland) oder Obstbaum (Hochstamm)
und 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstrauchern, unter Verwen-
dung einheimischer, standortgerechter Gehdlzarten (Vorkom-
mensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Higelland), in
einer Breite von mind. 3,00 m anzupflanzen.

e Die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes der
Bere sind gem. 8 9 (1) Nr. 15 und (6) BauGB als private Grunfla-
chen ausgewiesen.

ZF Planteil Zeichnerische Festsetzungen
TF Planteil Textliche Festsetzungen
H/B Hinweise / Begriindung mit Umweltbericht
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8.5.4  Auswirkungsprognose / Kompensationsbedarf

Das Vorhaben hat Auswirkungen auf das Kleinklima und die Lufthygiene im Plangebiet, weil
dadurch Kaltluftentstehungsgebiete (offene Grinflachen) durch bioklimatisch belastete Sied-
lungsflachen mit Warme- und Abluftproduktion (geplante Wohnbebauung) ersetzt werden.
Eine signifikante Auswirkung des Vorhabens auf den Klimawandel kann jedoch ausgeschlos-
sen werden. Das Schutzgut Klima ist im Kompensationskonzept zu bertcksichtigen.

8.6 Landschaft

8.6.1 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Die Potentielle Naturliche Vegetation im Plangebiet ist ein Sternmieren-Eschen-Hainbuchen-
wald, einschl. bachbegleitender Eschen- und Erlenwalder — F34 (Thiringen Viewer, Aufruf:
06.10.2025; BUSHART & SUCK 2008). Das Gebiet kann auRerdem dem Naturraum ,Zech-
steingurtel Sudharz" zugeordnet werden (HIEKEL et al. 2004).

Das Plangebiet befindet am nordwestlichen Ortsrand von Niedersachswerfen. Das Land-
schaftsbild im direkten Umfeld des Plangebietes ist durch die angrenzende Wohnbebauung,
die uferbegleitenden Gehdlzstrukturen entlang des Flusslaufes der Bere und die landwirt-
schaftlichen Nutzflachen, die an die Ortsrandlage anschliel3en, gepragt. Eine anthropogene
Uberpragung im Plangebiet selbst ist aufgrund der ehemaligen Nutzung (Gebaude des Ebert-
hofes und eines Betriebes fir Gummiformteile) bereits vorhanden.

Bewertung: Das Landschaftsbild im Plangebiet ist aufgrund der Lage am Siedlungsrand, der
angrenzenden Wohnbebauung und der historischen Nutzung der Flachen selbst (Eberthof und
Betrieb zur Herstellung von Gummiformteilen) bereits stark anthropogen Uberpragt.

8.6.2 Umweltwirkungen des Vorhabens

Anlagebedingt: Die Flacheninanspruchnahme fir freistehende Einfamilienhduser und Stra-
Renverkehrsflachen verschiebt den Siedlungsrand.

Betriebsbedingt: -

Baubedingt: Verlust von unbebauten Brachflachen.

8.6.3  Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen Haupt-Verankerung

ZF ‘ TF | HIB

Vermeidung bzw. Reduzierung der Flachenbeanspruchung:

e Pflanzbindung: Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind X X X
je angefangene 200 m? in Anspruch genommener Grundflache
gem. § 19 BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerech-
ter Laubbaum (2. Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ost-
deutsches Tief- und Hugelland) oder Obstbaum (Hochstamm)
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Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen Haupt-Verankerung

ZF ‘ TF | HIB

und 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstréuchern, unter Verwen-

dung einheimischer, standortgerechter Gehdlzarten (Vorkom-

mensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Higelland), in

einer Breite von mind. 3,00 m anzupflanzen. X X X
e Die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes der

Bere sind gem. 8 9 (1) Nr. 15 und (6) BauGB als private Grunfla-

chen ausgewiesen.

ZF Planteil Zeichnerische Festsetzungen
TF Planteil Textliche Festsetzungen
H/B Hinweise / Begriindung mit Umweltbericht

8.6.4  Auswirkungsprognose / Kompensationsbedarf

Unter Bertcksichtigung der Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen ist das Schutzgut
Landschaft in das Kompensationskonzept zum Planvorhaben einzubeziehen.

Durch die Errichtung der freistehenden Wohnhauser ist von einer Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes auszugehen. Durch Neupflanzung von gebietsheimischen Gehdlzen (siehe
Mafnahme Pflanzbindung) wird die Wirkung minimiert.

8.7 Mensch

8.7.1 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Das Plangebiet befindet sich in Randlage des Ortes Niedersachswerfen. In der Umgebung
sind Siedlungsstrukturen (Wohngebiete) vorhanden. Bei den Flachen handelt es sich um das
Gelande des ehemaligen Eberthofes sowie des Betriebsgelandes einer Fabrik fir Gummiform-
teile, westlich des Bemmelweges. Zum Zeitpunkt der Aufstellung des Bebauungsplanes stan-
den die Gebaude leer und die Grunflachen im Plangebiet waren brach gefallen und von einer
ruderalen Vegetation bestanden. Eines der Nebengebdude des Eberthofes wurde in Mietwoh-
nungen umgewandelt, die zu diesem Zeitpunkt allerdings ebenfalls leer standen.

Bewertung: Das Plangebiet hat keine Funktion fiir die Erholung des Menschen und nur eine
eingeschrankte Funktion fir die Wohnnutzung, da es sich hauptséchlich um bauféllige (Wirt-
schafts-)Gebaude handelt.

Die vegetationsbestandenen Brachflachen im Gebiet erfiillen eine Funktion als Kaltluftentste-
hungsgebiet. Eine Uberregionale Funktion ist nicht ableitbar.

8.7.2 Umweltwirkungen des Vorhabens

Anlagebedingt: Mit Ausweisung eines Wohngebietes im Plangebiet kommt es zur Anderung
der Nutzung im Gebiet, was sich indirekt auf den Menschen auswirkt. Durch die Wohnbebau-
ung gehen Flachen verloren, die derzeit als offene Grinflachen genutzt werden. Der Verlust
von vegetationsbestandenen Flachen und Gehdlzbestdnden wirkt sich auf die Luftqualitat und
das Kleinklima im Plangebiet aus, da Kaltluftentstehungsgebiete verloren gehen.
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Baubedingt: Im Zuge von Baumaf3nahmen ist temporar mit einem erhéhten Verkehrsaufkom-
men durch Baufahrzeuge zu rechnen.

Betriebsbedingt: Mit der Ausweisung eines Allgemeinen Wohngebietes sind keine Immissio-
nen zu erwarten, die negative Auswirkungen auf die angrenzende Wohnbebauung haben.

8.7.3  Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen Haupt-Verankerung

ZF ‘ TF | H/B

Vermeidung bzw. Reduzierung der Flachenbeanspruchung:

e Pflanzbindung: Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind X X X
je angefangene 200 mz2 in Anspruch genommener Grundflache
gem. § 19 BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerech-
ter Laubbaum (2. Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ost-
deutsches Tief- und Hiigelland) oder Obstbaum (Hochstamm)
und 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstrauchern, unter Verwen-
dung einheimischer, standortgerechter Gehdlzarten (Vorkom-
mensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Higelland), in
einer Breite von mind. 3,00 m anzupflanzen.

e Die Flachen im Bereich des Uberschwemmungsgebietes der
Bere sind gem. 8 9 (1) Nr. 15 und (6) BauGB als private Grunfla-
chen ausgewiesen.

ZF Planteil Zeichnerische Festsetzungen
TF Planteil Textliche Festsetzungen
H/B Hinweise / Begriindung mit Umweltbericht

8.7.4  Auswirkungsprognose / Kompensationsbedarf

Das Planvorhaben dient der Schaffung eines neuen Wohngebietes. Mit der Ausweisung eines
Allgemeinen Wohngebietes sind keine Immissionen zu erwarten, die negative Auswirkungen
auf das Schutzgut Mensch haben. Lediglich in der Bauphase sind Larmimmissionen zu erwar-
ten, die sich negativ auf das Schutzgut Mensch auswirken. Durch die baulichen Veranderun-
gen geht jedoch die Funktion als Kaltluftentstehungsgebiet verloren, was sich negativ auf die
Luftqualitat und das Kleinklima im Plangebiet und somit negativ auf das Schutzgut Mensch
auswirken kann. Gleichzeitig wird jedoch im Plangebiet ein qualitativ hochwertiger Wohnraum
geschaffen, was sich wiederum positiv auf das Schutzgut Mensch auswirkt.

8.8 Kultur- und Sachgtter

8.8.1 Bestandsbeschreibung und -bewertung

Unter Kulturgutern werden raumwirksame Ausdrucksformen der Entwicklung von Land und
Leuten verstanden. Dies sind in erster Linie Flachen und Objekte aus den Bereichen Denk-
malschutz und Denkmalpflege.

Der Begriff der Sachgter fasst alle sonstigen natirlichen und vom Menschen geschaffenen
Guter ein, die fur die Gesellschaft von materieller Bedeutung sind.
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Kulturdenkmale:
Im Plangebiet selbst und im direkten Umfeld befinden sich keine Kulturdenkmale.

Bodendenkmale:

Aufgrund der Besiedlungsgeschichte Thiringens kénnen bei Erdarbeiten archéologische Bo-
denfunde, wie etwa Scherben, Knochen o. a. (auffallige Anhéaufung von Steinen, Steinwerk-
zeugreste) nie ausgeschlossen werden. Fir Bodenfunde besteht die Anzeigepflicht gem. § 16
ThirDSchG,; sie sind dem Thuringer Landesamt fir Denkmalpflege und Arch&ologie, Dienst-
stelle Weimar zu melden.

Zum Begriff der Sachgiter konnen ErschlieRungsanlagen wie StrafRen, FulRwege, Entwasse-
rungseinrichtungen und Versorgungsleitungen gezahlt werden. Der Schutz dieser Sachguter
wird im Rahmen des Bebauungsplanes geregelt und dargestellt (Bestandsschutz).

8.8.2 Umweltwirkungen des Vorhabens

Schutzgutbezogene Umweltwirkungen auf Kultur- und Sachgiter sind durch das Vorhaben
nicht zu erwarten.

8.8.3  Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen

Es besteht die Hinweispflicht bezilglich Zufallsfunden von Bodendenkmalen gemaf
§ 16 ThurDSchG.

8.8.4  Auswirkungsprognose / Kompensationsbedarf

Es ist nach derzeitigem Plan- und Kenntnisstand mit keinen erheblichen Beeintrachtigungen
von Kultur- und Sachgutern durch das Planvorhaben zu rechnen.

8.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzguttern

Die bedeutendsten Wechselwirkungen / Zusammenhange zwischen den Schutzgitern werden
im Folgenden zusammengefasst:

Das Schutzgut Landschatft integriert Aspekte aller anderen Schutzgtiter, da die Landschaft das
Ergebnis natlrlicher Prozesse und kultureller Entwicklungen ist. Ein wesentlicher Aspekt bei
der Betrachtung des Schutzgutes Landschaft ist das Landschaftsbild, welches wiederum die
Erholungseignung pragt und damit gleichzeitig die menschlichen Erholungsaktivitaten beein-
flusst.

Zwischen den Schutzgttern Mensch und Klima / Luft bestehen enge Wechselbeziehungen im
Bereich der Wirkung mesoklimatischer Prozesse (insbesondere Kaltluftentstehung und -ab-
fluss) auf das Wohlbefinden und die Gesundheit von Menschen. Hinzu kommt die Emission
von Luftschadstoffen und Larm, die ebenfalls auf die menschliche Gesundheit wirkt.
Wechselwirkungen zwischen Flache - Boden - Grundwasser und Vegetationsbestand sind all-
gemein bekannt. FlAcheninanspruchnahmen wirken vorrangig auf den Boden und in Folge auf

Planungsbiro Dr. Weise GmbH, Miihlhausen



Umweltbericht (Begriindung Teil II) mit integriertem Griinordnungsplan 47
Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof”

dessen Funktionen fur den Grundwasserhaushalt und das Pflanzenwachstum bis hin zu loka-
len Klima-/Luftveranderungen.

Fur das Planvorhaben bestehen die genannten Wechselwirkungen. Als Beeintrachtigung wirkt
sich vor allem die zusétzliche Teil- und Vollversiegelung und dauerhafte Nutzung von Flache
durch Wohnnutzung auf die Schutzguter Boden, Wasser und Pflanzen / Tiere, Klima / Luft aus.
Die Neupflanzung von Gehdlzen im Plangebiet soll den Beeintrachtigungen minimieren und
wirkt sich positiv auf die Schutzgiter Boden, Wasser, Pflanzen, Tiere, Klima und Mensch so-
wie Landschaftsbild aus.

8.10 Art und Menge erzeugter Abfalle sowie ihre Beseitigung und
Verwertung

Die bei ErschlieBungs-, Sanierungs-, Rickbau- und sonstigen BaumalRnahmen anfallenden
Abfalle sind getrennt zu halten (Vermischungsverbot), zu deklarieren und umgehend — spa-
testens jedoch nachdem eine vollstdndige Transporteinheit angefallen ist — ordnungsgemarn
und schadlos zu entsorgen. In Abhangigkeit von der Schadstoffbelastung sind diese Abfalle
vor der Entsorgung den entsprechenden Abfallschliisselnummern gemaf der Abfallverzeich-
nis-Verordnung (AVV) zuzuordnen. Der Transport von Abfallen unterliegt Anzeige-, Erlaubnis-
und Kennzeichnungspflichten auf Grundlage des Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrwWG). Eine
Zwischenlagerung der angefallenen Abfalle Gber die Dauer der ErschlieBungs- oder Baumaf3-
nahmen hinaus, ist auf Flachen, die nicht fir diesen Zweck freigegeben wurden, grundsatzlich
nicht erlaubt und Gberdies in Abhangigkeit der zu lagernden Mengen bzw. im Falle einer ge-
planten Behandlung (z. B. Durchbrechen, Schreddern o. &.) ggf. nach Bundes-Immissions-
schutzgesetz genehmigungsbeddrftig.

Grundsatzlich sind zwei Arten der Entsorgung von Abféallen méglich: Verwertung oder Beseiti-
gung. Der Abfallverwertung ist Prioritat vor der Abfallablagerung einzurdaumen. Erst wenn eine
Verwertung technisch nicht mdglich und wirtschaftlich nicht zumutbar ist, sind die Abfalle zu
beseitigen. Nach Art und Beschaffenheit werden die Abfalle in gefahrliche und nicht gefahrli-
che Abfélle eingestuft. Der Nachweis der Entsorgung hat gemaR den Regelungen der Nach-
weisverordnung zu erfolgen.

Fur den Vollzug und die Uberwachung der abfallrechtlichen Regelungen zur Entsorgung von
gefahrlichen Abféllen ist das Referat 74 im Thiringer Landesamt fir Umwelt, Bergbau und
Naturschutz in Weimar zustandig.

Das anfallende, nicht schadlich verunreinigte Oberflichenwasser ist nach Méglichkeit auf dem
Grundstuck dezentral zu versickern bzw. zu verdunsten. Entsprechend der Richtlinie zur Be-
seitigung von Niederschlagswasser in Thiringen bedarf es im Fall der Errichtung einer Anlage
zur Versickerung oder der Einleitung von Niederschlagswasser in die Vorflut einer wasser-
rechtlichen Erlaubnis der Unteren Wasserbehérde.

Das Abwasser wird den vorhandenen Anlagen des Abwasserzweckverbandes ,Stdharz” zu-
gefluhrt.
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Die Trinkwasserversorgung des Plangebietes erfolgt aus dem zentralen Versorgungsnetz des
Wasserverbandes Nordhausen.

Das Plangebiet wird in das Abfallbeseitigungs- und Wertstoffabfuhrkonzept des Landkreises
Nordhausen integriert.

Im Allgemeinen Wohngebiet werden keine gefahrlichen Abfalle behandelt oder gelagert.

8.11 Risiken fur die menschliche Gesundheit, das kulturelle Erbe
oder die Umwelt

Zum derzeitigen Planstand sind keine Risiken fur die menschliche Gesundheit, das kulturelle
Erbe oder die Umwelt durch Unfélle oder Katastrophen absehbar bzw. bekannt.

9 Kompensationskonzept / Eingriffsregelung

Entsprechend § 1a Abs. 3 BauGB qilt: ,Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich er-
heblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsféahig-
keit des Naturhaushalts in seinen in 8 1 Absatz 6 Nummer 7 Buchstabe a bezeichneten Be-
standteilen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz) sind in der Abwagung
nach 8 1 Absatz 7 zu berticksichtigen.” Gem. § 15 BNatSchG bzw. § 6 ThirNatG ist der Ver-
ursacher eines Eingriffs zu verpflichten, vermeidbare Beeintréachtigungen von Natur und Land-
schaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Mal3nahmen des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen (Ausgleichsmaf3hahmen). In
§ 1a BauGB ist fir die Aufstellung von Bauleitplanen geregelt, dass die Vermeidung und der
Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes und der
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes in der gemeindlichen Abwégung zu beriicksichtigen
sind. Ausgeglichen ist die Beeintrachtigung, sobald die beeintrachtigten Funktionen wieder-
hergestellt sind. Dies ist der Fall, wenn die MalBnahmen am Eingriffsort funktionsstabilisierend
wirken, so dass keine erheblichen Beeintrachtigungen auf Dauer zuriickbleiben. Nicht aus-
gleichbare, unvermeidbare Beeintrachtigungen sind vom Verursacher in sonstiger Weise zu
kompensieren (Ersatzmaflnahmen).

Folgende Grundsatze sollen beim Kompensationskonzept beachtet werden:

e Anwendung des Thiringer Bilanzierungsmodells (Biotopwertverfahren, TMLNU 2005).

o Durch die Eingriffe, die die Planung vorbereitet, soll kein wesentlicher Verlust von Bio-
topwertpunkten entstehen. Eine Vollkompensation des Eingriffs ist anzustreben.

o Die Umsetzung multifunktionaler Mal3nahmen, die eine Aufwertung bei allen durch das
Planvorhaben beeintrachtigten Schutzgitern (Boden, Wasser, Klima/Luft, Pflanzen
und Tiere) bewirken, ist anzustreben.

o KompensationsmalRnahmen sollen multifunktional auch Vermeidungsmaflinahmen
bzgl. des Schutzgutes Landschaft darstellen (Durchgriinung, Einbindung des Vorha-
bens in die Landschaft / das Ortsbild).

Die Biotope im Bestand sind im Kap. 8.1 beschrieben. Dort wurde auch die Werteinstufung
nach TMLNU (2005) i. V. m. TMLNU (1999) vorgenommen.

Nachfolgend wird die Biotopbewertung nach Umsetzung der Planung auf Grundlage des der-
zeitigen Planstandes (Entwurf) dargestellt.
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Durch das Vorhaben werden die Flachen im Vorhabengebiet wie folgt Uberplant:

e Fur das Allgemeine Wohngebiet (WA) mit einer Gré3e von insgesamt 17.450 m2 wird
eine GRZ von 0,4 festgesetzt, wobei die Mdglichkeit der Uberschreitung nach § 19
Abs. 4 BauNVO nicht ausgeschlossen wurde.

— Demnach werden max. 60 % der Flachen, also héchstens 10.470 m2 im Allge-
meinen Wohngebiet als vollversiegelte Flachen mit einem Biotopwert von 0 an-
genommen.

— Die ubrigen 6.980 m2 im Allgemeinen Wohngebiet stellen nicht Uberbaubare
Flachen (Gartenflachen) mit Pflanzbindung dar. Da auf der Flache Pflanzbin-
dungen vorgesehen sind, wird ein Biotopwert von 25 (durchschnittliche Garten-
flache) angenommen.

e Insgesamt 4.065 m2 werden als Verkehrsflachen und Versorgungsflachen vollversie-
gelt und daher mit einem Biotopwert von 0 angenommen.

o Weitere 1.885 m? sind als private Grunflache ausgewiesene Flachen ohne Pflanzbin-
dung. Diese werden mit 20 Wertpunkten bewertet.

Tab. 3: Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung: Bestand.

Bestand

Biotoptyp, Beschreibung/Bewertung s. Text Wert Flache Gesamt
(Code gem. TLUG 2017 i.V.m. TMLNU 1999 und A B C=AxB
TMLNU 2005)

(4750) Komplexe Brachflachen 27 16.300 m? 440.100
(9110) zusammenhangende Wohnflachen 0 80 m? 0
(9130) Einzelanwesen (Hauptgebaude) 0 1.400 m? 0
(9130) Einzelanwesen (Nebengebaude) 0 600 m? 0
(9130) Einzelanwesen (Lagerflachen teilversiegelt) 5 1.800 m? 9.000
(9159) sonstige Flachen mit besonderer baulicher 0 320 m2 0
Pragung

(9214) Wirtschaftswege, Fu3- und Radwege (un- 10 2.900 m2 29.000
versiegelt)

ST 23.400m2 | 478.100

Tab. 4: Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung: Planung.

Planung

Biotoptyp, Beschreibung/Bewertung s. Text Wert Flache Gesamt
(Code gem. TLUG 2017 i.V.m. TMLNU 1999 und

TMLNU 2005) D E F=DxE
WA 9111

davon zulassige Grundflache bei einer GRZ von 0 10.470 mz 0

0,4 mit Uberschreitungsméglichkeit auf 0,6 - voll-
versiegelbar
davon nicht bebaubar 9350 (Garten mit Pflanzbin- 25 6.980 mz 174.500

dung) bei einer GRZ von 0,4 mit Uberschreitungs-
maoglichkeit auf bis zu 0,6

9213 StralBenverkehrsflachen inkl. Verkehrsflache 0 4,065 m2 0
besonderer Zweckbestimmung

9399 Sonstige Griinflache, privat 20 1.885 m? 37.700
Summe 23.400 m2 212.200
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Wertpunkte Bestand: 478.100
Wertpunkte Planung: 212.200
Wertdifferenz (Planung - Bestand): -265.900

Durch die Ausweisung als Wohngebiet ergibt sich im Plangebiet ein Wertpunktedefizit
von -265.900 Wertpunkten. Aus diesem Grund ist eine externe Kompensationsmaflinahme
erforderlich. Es ist die externe Ausgleichsmalinahme M1 (Entwicklung eines naturbestimmten
Laubmischwaldes durch natiirliche Waldsukzession) vorgesehen. Die Bilanzierung der Mal3-
nahme M1 erfolgt in Kapitel 9.1. Die Ausgleichsmalinahmen wurden mit der Unteren Natur-
schutzbehoérde abgestimmt. Durch die AusgleichsmaRnahme M1 kann das Wertpunktedefizit
zu 95 % ausgeglichen werden.

9.1 Bilanzierung der AusgleichsmalRBnahmen M1

Der Biotopwert der Ausgleichsflachen im Bestand wird wie folgt veranschlagt:
o Der Teil des Flurstticks 24, Flur 10, Gemarkung Wiegersdorf, der als Ackerfeldblock
gemeldet ist, wird mit einem Biotopwert von 20 veranschlagt, gemal TMLNU (2005).
o Der Teil des Flurstiicks 24, Flur 10, Gemarkung Wiegersdorf, der als Grinlandfeldblock
gemeldet ist, wird als mesophiles Grinland angenommen und mit einem Biotopwert
von 30 bewertet, gemak TMLNU (2005).

Der Biotopwert der Ausgleichsflachen in der Planung wird wie folgt veranschlagt:
o Der naturbestimmte Wald, der durch natirliche Waldsukzession zu entwickeln ist, wird
gemal TMLNU (2005) mit einem Biotopwert von 40 veranschlagt.

Tab. 5: Ausgleichsflachen Bestand.

Bestand

Biotoptyp, Beschreibung/Be- Wert Flache Gesamt
wertung s. Text

(Code gem. TLUG 2017 i.V.m. A B C=AxB
TMLNU 1999 und TMLNU 2005)

(4110) Acker 20 9.837 m2 196.740
(4222) Mesophiles Grinland, 30 5.598 m2 167.940
frisch bis maRig trocken

(6210) Feldgehdélz/Waldrest 40 1.882 m2 75.280
Summe 17.317 m2 439.960

Tab. 6: Ausgleichsflachen Planung.

Planung

Biotoptyp, Beschreibung/Be- Wert Flache Gesamt
wertung s. Text

(Code gem. TLUG 2017 i.V.m. _
TMLNU 1999 und TMLNU 2005) D E F=DxE
(7920) Sukzessionswaélder; na- 40 9.837 m2 393.480
turbestimmte Walder

(7920) Sukzessionswalder; na- 40 5.598 m?2 223.920
turbestimmte Walder

(6210) Feldgehdlz/Waldrest 40 1.882 m? 75.280
Summe 17.317 m2 692.680
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Wertpunkte Ausgleichsflachen Bestand: 439.960
Wertpunkte Ausgleichsflachen Planung: 692.680
Wertdifferenz (Planung - Bestand): 252.720

Durch die MaRBnahme M1 auf der externen Ausgleichsflache ergibt sich ein Wertpunktegewinn
von +252.720 Wertpunkten. Damit kann das Wertpunktedefizit, das im Geltungsbereich durch
das Vorhaben entsteht, zu 95 % ausgeglichen werden.

10 Integration von Vermeidungs- und Minimierungsmal-
nahmen in die Bauleitplanung
Im Ergebnis der schutzgutbezogenen Bewertung in Kap. 8 sind die genannten Malinahmen

als Festsetzungen, Hinweise oder im Rahmen der Begrindung in den Bebauungsplan zu in-
tegrieren.

10.1  Konkretisierung der grinordnerischen und landschaftsplane-
rischen Festsetzungen (8 9 Abs. 1 Nr. 25 und Nr. 20 BauGB)

GRUNORDNERISCHE UND LANDSCHAFTSPFLEGERISCHE FESTSETZUNGEN
(§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

-Zur Ubernahme als Festsetzung im Bebauungsplan-

Planungen, Nutzungsregelungen, MaBnahmen und Flachen fir Mallhahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
(8 9 Abs. 1 Nr. 20, Nr. 25a und Nr. 25b BauGB).

1. Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind je angefangene 200 m2 in Anspruch ge-
nommener Grundflache gem. § 19 BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerech-
ter Laubbaum (2. Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und HU-
gelland) oder Obstbaum (Hochstamm) und 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstrauchern,
unter Verwendung einheimischer, standortgerechter Gehdlzarten (Vorkommensgebiet 2
Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Higelland), in einer Breite von mind. 3,00 m anzupflan-
zen.

2. Neu anzupflanzende Geholze im Geltungsbereich sind zu pflegen, fachgerecht zu unter-
halten und bei Abgang durch einheimische, standortgerechte Geholze zu ersetzen. Die
Pflanzstandorte kdnnen den ortlichen Erfordernissen angepasst werden. Zur Verwendung
kommende Pflanzen und Materialien missen den jeweiligen Qualitatsnormen nach DIN
18916 entsprechen und fachgerecht gepflanzt werden. Wahrend der ersten 3 Jahre nach
der Neuanpflanzung ist eine Auswuchspflege, ggf. mit Erziehungs- und Pflegeschnitt vor-
zunehmen.

Mindestanforderungen an die zu pflanzenden Qualitaten sind:
Es sind gebietseigene Gehdlze (Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und
Hugelland) zu verwenden.

Baume: Hochstamm, Stammumfang 10-12 cm, 3 xv
Obstbdume: Hochstamm, Stammumfang 14-16 cm, 2 xv
Straucher: Hohe 60-100 cm, 2 xv
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GRUNORDNERISCHE UND LANDSCHAFTSPFLEGERISCHE FESTSETZUNGEN
(§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

-Zur Ubernahme als Festsetzung im Bebauungsplan-

Planungen, Nutzungsregelungen, MalBhahmen und Flachen fir MalBnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
(8 9 Abs. 1 Nr. 20, Nr. 25a und Nr. 25b BauGB)).

3. Innerhalb der Flachen fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft gem. § 9 (1) Nr. 20 BauGB mit der Bezeichnung ,M1“ im
Geltungsbereich B (Flurstiick 24, Flur 10, Gemarkung Wiegersdorf) ist durch das Zulassen
der natirlichen Waldsukzession auf einer Gesamtflache von 17.317 m2 ein naturbestimm-
ter Laubmischwald zu entwickeln. Die Entwicklung der Flache wird durch Selbstbegriinung
aus dem Samenpotential der angrenzenden Gehdlzvegetation gesteuert. Die Flache ist
aus der Nutzung zu nehmen und sich selbst zu Giberlassen. Jegliche Art der Nutzung der
Flache (auch forstwirtschaftlich) sowie der Einsatz von Pestiziden und Diingemitteln ist
unzulassig. Die Malinahme ist gemafld dem Malinahmenblatt M1 durchzufiihren.

4, Folgende, im Artenschutzfachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof* (Anlage 1 der
Begrindung) genannten Vermeidungs- und CEF-MalRhahmen sind durchzufihren:

V1 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von Vdgeln:
Beseitigung von Gehdlzen ausschlief3lich im Zeitraum vom 01. Oktober bis 28. Februar

p. a.

V2 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von Flederméusen
und Gebaudebritern:

Die Abrissarbeiten sind auf die Zeit der Uberwinterung, also auf die Zeit der Abwesenheit
der Fledermause, zu beschranken (Zeitraum vom 01. Oktober bis 28. Februar p. a.).
Eine fledermausschutzfachliche Begleitung der AbrissmafRnahme ist erforderlich.

Vor dem Abriss der Hohlblocksteinwénde sind die Quartierspalten auf méglichen Fleder-
mausbesatz hin zu Uberprifen. Um die Tétung der Tiere zu verhindern, sind sie abzufan-
gen bzw. aus den Spalten zu entnehmen und zu Uberwintern bzw. in geeignete Winter-
quartiere umzusetzen.

C1 Schaffung von Ersatzquartieren fur die Zwergflederméuse:

Vor dem Abriss des Gebaudes missen Ersatzquartiere fur die Zwergfledermause gem.
CEF Malinahmenblatt C1 geschaffen werden.

Nach Umsetzung der CEF-MaRRnahme ist ein mindestens 3 jahriges Erfolgsmonitoring
durchzufihren.

3. Licht mit hohem Blauanteil zieht viele Insekten aus dem Naturraum mit einem negativen
~Staubsauger“-Effekt fiir das Okosystem an. Aus diesem Grund ist zum Schutz vieler In-
sektenarten der Einsatz von LED-Stral3enleuchten oder AufRenleuchten auf den Grundsti-
cken mit maximal 3000 Kelvin Farbtemperatur umzusetzen.

Die grunordnerischen Maflinahmen sind entsprechende der MaRnahmenblatter in Kapitel 10.2
auszufuhren.
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10.2 MalRnahmenblatter

MalRBhahmenblatt zum s1
Bebauungsplan Nr. 21 ,,Eberthof*
X Schutz X Vermeidung |[] Ausgleich |[] Ersatz [] CEF ] Fcs

Beeintrachtigung / Konflikt: Schutzgut Boden

Beeintrachtigungen des Bodens (Verdichtung), der Vegetation (Beschadigung) und der Tiere (St6-
rung) im Zuge der Bauarbeiten

Malnahme: Schonende Bauverfahren zur Vermeidung von baubedingten Be-
eintrachtigungen

Beschreibung der MaRnahme

Schonende Bauverfahren

Als MalRBhahmen zum Schutz vor temporaren Gefahrdungen von Natur und Landschaft sind dieje-
nigen technischen Bauverfahren anzuwenden, die die geringsten Beeintrachtigungen verursachen:
» Wahrend der Bauausfiihrung und des Unterhaltungs- und Betriebsdienstes ist auf die
Einhaltung rechtlicher Grundlagen und technischer Vorschriften mit dem jeweils aktuellen Stand zu
achten, so u. a.:

- Richtlinien fir die Anlage von StralRen, Teil: Landschaftspflege, Abschnitt 4: Schutz
von Baumen, Grol3strauchern, sonstigen Vegetationsbestanden und Tieren bei Bau-
malRnahmen (RAS-LP 4)

- Richtlinien flir bautechnische Malinahmen an Strafl3en in Wasserschutzgebieten
(FGSV 2016)

- DIN 18915 Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Bodenarbeiten (u. a. Schutz von
Mutterboden)

- DIN 18918 Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Ingenieurbiologische Siche-
rungsbauweisen (Sicherungen durch Ansaaten, Bepflanzungen etc.)

- DIN 18920 Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Baumen, Pflanzen-
bestanden und Vegetationsflachen bei BaumaflRnahmen

- DIN 19731 Bodenbeschaffenheit - Verwertung von Bodenmaterial

- 32. BImSchV - Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgeset-
zes (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung)

- Handbuch zur naturnahen Unterhaltung und zum Ausbau von FlieBgewassern
(TLUG 2011)

» Alle Bodenarbeiten im Rahmen der geplanten BaumafRnahmen sind durch geeignete Verfahren
und Arbeitstechniken sowie unter Berlicksichtigung des Zeitpunktes so auszufiihren, dass
baubetriebsbedingte Bodenbelastungen (z. B. Verdichtungen, Erosion, Vernassungen,
Vermischung von Boden mit Fremdstoffen) und sonstige nachteilige Bodenveranderungen auf das
unumgangliche Mal begrenzt werden und keine schadlichen Bodenveranderungen entstehen.
Durch die BaumalRnahmen hervorgerufene Bodenbelastungen sind nach Bauabschluss soweit wie
mdglich zu beseitigen.

- Bodenarbeiten sind nur bei trockener Witterung und geeigneten Bodenverhaltnissen
(bspw. schitt- und tragféahiger, ausreichend ausgetrockneter Boden) durchzuftihren.
Das Befahren und Bearbeiten des Bodens ist auf das unvermeidbare MalR3 zu be-
schranken.

- Humoser Oberboden (Mutterboden) ist vor Uberbauung sowie Uberschittung mit ge-
ringer wertigem Bodenmaterial oder Fremdstoffen zu schitzen. Eine Abdeckung bo-
denfremder Stoffe mit Bodenmaterial ist nicht zulassig.

- Die Anlagen fir die Baustelleneinrichtung sind — soweit mdglich — auf vorhandenen
befestigten oder sonstigen vorbelasteten Flachen anzulegen (bestehende Stral3e,
Wirtschaftswege) und so zu wéhlen, dass Vegetationsbestande nicht unndétig beein-
trachtigt werden:

- Arbeitsstreifen sind auf das notwendige Mafl3 zu minimieren.

- Wiederherstellung: Baubedingt beanspruchte Flachen sind nach Beraumung zu re-
naturieren, oberflachennahe Verdichtungen sind zu lockern.

Planungsbiro Dr. Weise GmbH, Miihlhausen



Umweltbericht (Begriindung Teil II) mit integriertem Griinordnungsplan 54
Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof”

MalRhahmenblatt zum S
Bebauungsplan Nr. 21 ,,Eberthof*

X Schutz

X Vermeidung |[] Ausgleich |[] Ersatz [] CEF ] Fcs

Beeintrachtigung / Konflikt: Schutzgut Wasser

beiten

Gefahr der Verunreinigung des Grundwasserkorpers und der FlieBgewasser im Zuge der Bauar-

Mallnahme: Wasserschutz, gewasserschonende Bauweisen

Beschreibung der MaBnahme

Gewasserschonende Bauweisen (Ausnahmen und Details sind mit der zustandigen Wasserbe-
horde zu treffen und abzustimmen)

Abweichungen oder unvorhergesehene Ereignisse sind unverziglich der zustéandigen Wasserbe-
horde zu melden (z. B. Schadensfalle, die zur Verunreinigung fihren kénnen).

Wahrend der Bauausfiihrung ist auf gewasserschonende Bauweisen und die Einhal-
tung rechtlicher Grundlagen sowie technischer Vorschriften mit dem jeweils aktuellen
Stand zu achten, u. a.:

Richtlinien fir bautechnische MalRnahmen an Stral3en in Wasserschutzgebieten -
RiStWag 2016 (FGSV 2016)

Alle BaumalRhahmen in Gewdassernahe sind so umzusetzen, dass es nicht zu Sedi-
ment- und Baustoffeintrag in das FlieRgewasser kommt.

Die Baumafinahmen sind so durchzufiihren, dass angrenzende Vegetationsbe-
sténde nicht unndtig beeintrachtigt werden. Nach Ende der Bauarbeiten sind die bau-
bedingt beanspruchten Flachen zu renaturieren und ein mdglichst naturnaher Zu-
stand wiederherzustellen.

Um zu verhindern, dass wassergefahrdende Stoffe in das Gewasser gelangen, sol-
len die Hydraulik- und Kraftstoffleitungen der Maschinen regelméRig auf Dichtigkeit
gepruft werden.

Die Betankung darf nicht im Gewasser- oder Uferbereich durchgefiihrt werden. Die
Lagerung wassergefahrdender Stoffe erfolgt auRerhalb des Uberschwemmungs-
bzw. Trinkwasserschutzgebietes.
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Maflnahmenblatt zum il
Bebauungsplan Nr. 21 ,,Eberthof*
[] Schutz X Vermeidung |[] Ausgleich |[] Ersatz [] CEF ] Fcs

Beeintrachtigung / Konflikt: Avifauna

Vermeidungsmaflnahme als Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung - Baubedingter Verlust
von Vdgeln.

MalRnahme: Bauzeitenzeitenregelung

Beschreibung der MaBnahme

Baufeldfreimachung und Gehélzbeseitigung

Die Beseitigung von Gehdlzen (Baume / Straucher) ist ausschlielich innerhalb der Frist vom
1. Oktober bis 28. Februar und somit au3erhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit (1. Marz bis
30. September) von Vdgeln durchzufuhren.

*Abweichungen von der Bauzeitenregelung sind ggf. in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde nach vorheriger
kurzfristiger Kontrolle von Geb&udestrukturen und Gehdlzen durch eine fachkundige Person mdglich.

Lage:  Gesamter Geltungsbereich

Zeitpunkt der Durchfiihrung der MaRnahme: wahrend der Bauphase
[] Grunderwerb erforderlich [] Kunftiger Eigentiimer: -
[] Nutzungséanderung/ -beschrankung [] Kiinftige Unterhaltung: -

MalRnahmenblatt zum V2
Bebauungsplan Nr. 21 ,,Eberthof*
[] Schutz X Vermeidung |[] Ausgleich |[] Ersatz [] CEF ] FCs

Beeintrachtigung / Konflikt: Fledermé&use

Vermeidungsmafinahme als Ergebnis der artenschutzrechtlichen Prifung - Baubedingter Verlust
von Fledermausen.

Malnahme: Bauzeitenzeitenregelung

Beschreibung der MaRnahme

Abriss von Gebauden

Die Abrissarbeiten sind auf die Zeit der Uberwinterung, also auf die Zeit der Abwesenheit der Fle-
dermause, zu beschranken (01. Oktober - 28. Februar).

Eine fledermausschutzfachliche Begleitung der Abrissmal3hahme ist erforderlich.

ten auf moglichen Fledermausbesatz hin zu Uberprifen. Um die T6tung der Tiere zu verhindern,
sind sie abzufangen bzw. aus den Spalten zu entnehmen und zu Uberwintern bzw. in geeignete
Winterquartiere umzusetzen.

Vor dem Abriss der Hohlblocksteinwande am Hauptgebaude des Eberthofes sind die Quartierspal-

Lage:  Gesamter Geltungsbereich

Zeitpunkt der Durchfuhrung der MaRnahme: wéahrend der Bauphase
[] Grunderwerb erforderlich [] Kiinftiger Eigentiimer: -
[] Nutzungsanderung/ -beschrankung [] Kiinftige Unterhaltung: -
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[] Schutz [] Vermeidung |[] Ausgleich |[] Ersatz X CEF ] Fcs

Beeintrachtigung / Konflikt: Fledermause

Vermeidungsmaflnahme als Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung - Baubedingter Verlust
von Quartieren von Fledermausen.

MalRRnahme: Bauzeitenzeitenregelung

Beschreibung der Manahme
Schaffung von Ersatzquartieren fir die Zwergflederméause

Vor dem Abriss des Gebaudes (Hauptgebaude des Eberthofes) miissen Ersatzquartiere fir die
Zwergfledermause geschaffen werden.

Dafur vorgesehen ist eine alte Trafostation, stdlich des Plangebietes an der Nordh&auser Stral3e,
auf Hohe der Schillerstralie.
— Um die Trafostation fir Fledermause nutzbar zu machen ist eine Dachsanierung dringend
erforderlich.
— Zudem sollte das Lamellenfenster auf der Ostseite des Geb&dudes verschlossen werden
(Abb. A 1) und auf der Westseite erneuert werden (Abb A3).
— Im Dachstuhl sollten zudem drei Fledermausbretter angebracht werden.
— Auch ist es Notwendig an der Westseite des Geb&audes rechts und links unterhalb des La-
mellenfensters je einen Fassadenflachkasten anzubringen (Abb A 2).

Abb. A 1: Verschliel3en des Fenster Abb. A 2: Installieren von Fassaden-Flachkasten an der
auf der Ostseite der alten Westseite des Gebéaudes in der empfohlenen Hohe
Trafostation (Fotomontage) (Fotomontage)
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C1

Funktionszeichnung Lamellenfenster

— Die Lamellenfenster sind auf der Oberseite sagerau zu belassen

— Auf einen Farbanstrich ist zu verzichten

— Der Abstand zwischen den Lamellen betrdgt 30 mm

— Unten und in der Mitte sind an der Aul3enseite des Fensters je eine Lamelle langer zu er-
stellen, um den Flederm&usen das Anfliegen zu erleichtern

— Dieselben Lamellen sind auch auf der Innenseite des Fensters mit einer Anflughilfe zu ver-
sehen

Abb. A 3: Darstellung eines fur Fledermause optimalen Lamellenfensters
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C1

@ Spaltenquartier im Sparrendach
@ Spaltenquartier im Pfettendach

Fledermausarten

Mausohren, Langohrfledermause und Fransenfledermause.

Quartierbeschreibung

Hohlrdume meist nicht mehr vor.

sich von 4,5 cm unten auf 2,4 cm oben.

Anwendungsmoglichkeiten

notwendig ist. [n groBeren Dachhdden sind zwei Spaltenquartiere sinnvoll.

Die hier beschriebenen Spaltenquartiere kinnen von allen Fledermausarten genutzt werden, die
sich (regelmibBig oder gelegentlich) im Dachboden aufhalten. Besonders giinstig sind sie fiir Grofe

Die Spaltenquartiere im Dachboden sind als doppelwandiges Versteck konstruiert. Ihre Form ist in Sparrendachern
dreieckig und in Pfettendéchern trapezformig, da sie moglichst hoch in den First gehangt werden. Dort sind
sowohl die Temperaturen als auch die Anflugmaglichkeiten am giinstigsten. Spaltenverstecke ersetzen bzw.
erganzen Hohlriume im Gebalk (z. B. Zapfenlocher), in die sich Flederméuse gerne zuriickziehen. Gerade in neu
errichteten Dachstithlen kommen aufgrund der prazisen maschinellen Schnittechniken der Balken solche

Die Spaltenquartiere werden aus unbehandeltem und sehr sigerauem Holz gebaut. Giinstig ist die Verarbeitung
von Nut- und Federhrettern, hzw. das Uherfalzen der Bretter, damit durch Schwindungs-prozesse keine Spalten
entstehen. Ist das Holz glatt, miissen die in den Quartierinnenraum zeigenden Oberflichen mit einem Stemmeisen
0. a. aufgeraut werden. Fine Seite der Spaltenquartiere ist unten 10 cm langer als die andere Seite. Das
iiberstehende Brett dient als Landeflache. Die Flederméuse kriechen von unten in die Spalte. Diese verjiingt

Die Spaltenquartiere sind fiir alle Dachbdden geeignet, in die Flederméuse eine Einflugmdglichkeit
haben. Sie erhohen das Versteckangebot, was vor allem bei neueren Dachbdden und Foliendachern
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C1

@D Spaltenquartiere

@ Spaltenquartier im Sparrendach
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@ Spaltenquartier im Pfettendach

Dachfirst ———————fi=—
N/
N/
N/
Sparrenkopf ————————J— /.V\
PR
/ \
/ \
o _
Firstpfette —
- .
Dachlatte

777

B

V]

Spaltenquartier
- Vorderseite -

2

50

AL

Spaltenquartier —————————
- Riickseite -

e AAS IS,

Dachlatte verjiingt ——————
sich nach oben

VN

- Querschnitt -
1:10

Lage: Trafostation, an der Nordhauser Stral3e

Zeitpunkt der Durchfuhrung der MaRnahme: vor dem Abriss der Gebéaude
[] Grunderwerb erforderlich ] Kiinftiger Eigentimer:
[] Nutzungsanderung/ -beschrankung [] Kiinftige Unterhaltung:
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Beeintrachtigung / Konflikt:  Biotope

XI Boden X Wasser X Klima Xl Biotope [ Habitate* X La.bild

*SAP-relevanter Arten

Ausgleich der Beeintrachtigung von vorhandenen Biotop- und Nutzungsstrukturen mit Schutzgut-
funktionen.

MaBRnahme: Pflanzbindung innerhalb der nicht iberbaubaren Flachen in-
nerhalb des Allgemeinen Wohngebietes (Hausgarten)

XI Boden X Wasser X Klima Xl Biotope Xl Habitate* X La.bild

*SAP-relevanter Arten

Zielsetzung:

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind je angefangene 200 m2 in Anspruch genommener
Grundflache gem. § 19 BauNVO mindestens 1 einheimischer, standortgerechter Laubbaum (2.
Ordnung, Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Hugelland) oder Obstbaum
(Hochstamm) und 10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstrauchern, unter Verwendung einheimischer,
standortgerechter Geholzarten (Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Hugel-
land), in einer Breite von mind. 3,00 m anzupflanzen.

Neu anzupflanzende Gehdlze im Geltungsbereich sind zu pflegen, fachgerecht zu unterhalten und
bei Abgang durch einheimische, standortgerechte Gehélze zu ersetzen. Die Pflanzstandorte kén-
nen den ortlichen Erfordernissen angepasst werden. Die verwendeten Pflanzen und Materialien
mussen den jeweiligen Qualitatsnormen nach DIN 18916 entsprechen und fachgerecht gepflanzt
werden. Wahrend der ersten 3 Jahre nach der Neupflanzung ist eine Anwuchspflege ggf. mit Er-
ziehungs- und Pflegeschnitt sowie eine bedarfsgerechte Wésserung vorzunehmen.

Zielbiotope: (9111) zusammenhangende Wohnflache
- niedrige offene Bauweise; Hausgarten
Zielwert: 25

Beschreibung der MaBnahme:
— jeangefangene 200 m? in Anspruch genommene Grundflache gem. § 19 BauNVO mindestens
1 einheimischer, standortgerechter Laubbaum (2. Ordnung) oder Obstbaum (Hochstamm) und
10 Ifm einreihige Hecke aus Laubstrduchern, unter Verwendung einheimischer, standortge-
rechter Gehdlzarten in einer Breite von mind. 3,00 m, anzupflanzen.
— Neu anzupflanzende Gehdlze im Geltungsbereich sind zu pflegen, fachgerecht zu unterhalten
und bei Abgang durch einheimische, standortgerechte Gehdlze zu ersetzen.
— Mindestanforderungen an die zu pflanzenden Qualitaten sind:
e Bdume: Hochstamm, Stammumfang 10-12 cm, 3xv.
e Obstbdume: Hochstamm, Stammumfang 14-16 cm, 2xv.
e Straucher: Héhe 60-100 cm, 2xv.

— Pflanzung Laubbaum (2. Ordnung):
e Fachgerechte Bodenvorbereitung (v. a. Tiefenlockerung)
e Die Herbstpflanzung ist gegenliber der Frihjahrspflanzung zu praferieren
e Die Grenzabstande fur stark wachsenden Baumen mit artgemafl ahnlicher Ausdeh-
nung wie Hainbuche (Carpinus betulus) von 2 m zum Nachbargrundstick gemaf § 44
ThurNRG sind einzuhalten
e Sicherung der Pflanzung mit Pfahlbécken und Anbringung von Verbissschutz
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e Nach der Pflanzung werden die Baume mit ca. 50 | Wasser angegossen
e Insgesamt 5-jahrige Entwicklungspflege mit jahrlicher kontinuierlicher Bewéasserung
erforderlich
= Ein Jahr Fertigstellungspflege gemaf DIN 18916 mit je drei Pflegedurchgan-
gen im Jahr; Wassern ab Ende April bis Ende August alle 2 Wochen 20 | pro
Baum.
= Vier Jahre Entwicklungspflege mit je drei Pflegedurchgéangen im Jahr (Erzie-
hungsschnitt und Wasserung: alle 3 Wochen 20 | pro Baum).
e 20-jahrige Erhaltungspflege: Erhaltungsschnitt (Auslichten) unter Berucksichtigung
des artspezifischen Habitus (kein Formschnitt).

— Pflanzung Obstbaum (Hochstamm):

e Fachgerechte Bodenvorbereitung (v. a. Tiefenlockerung)

o Die Herbstpflanzung ist gegenliber der Frihjahrspflanzung zu préaferieren

e Ein Wurzelschutzkorb gegen Mausefral} ist vorzusehen

e Verwendung von Hochstammen (Kronenansatz ab 1,80 m; Pflanzqualitat: 2xv, StU
10/12) auf starkwachsenden Unterlagen

e Die Grenzabstande fir Obstbdume von 2 m zum Nachbargrundstiick gemafl § 44
ThirNRG sind einzuhalten

e Arten- und Sortenauswahl:

APFEL: BIRNE:

Jakob Lebel Gellerts Butterbirne
Freiherr von Berlepsch Gute Graue
Landsberger Renette Kdstliche von Charneu
Roter Boskop Pastorenbirne
Geflammter Kardinal

PFLAUME: SURKIRSCHE:

GrolR3e Griine Reneclode Rote Knorpelkirsche
Hauszwetschge Hedelfinger Riesen
Victoria Grol3e schwarze Knorpel

e Sicherung der Pflanzung mit Dreibock und Drahthosen (Verbissschutz)
¢ Nach der Pflanzung werden die Baume mit mind. 50 | Wasser angegossen
e vorzeitig abgangige Baume sind zu ersetzen
¢ Insgesamt 5-jahrige Entwicklungspflege mit jahrlicher kontinuierlicher Bewasserung
erforderlich
= Ein Jahr Fertigstellungspflege gemaf DIN 18916 mit je drei Pflegedurchgén-
gen im Jahr; Wassern ab Ende April bis Ende August, die Anzahl und Menge
der erforderlichen Wasserungsgange richtet sich nach der Witterung, bei an-
haltender Trockenheit Frequenz erhéhen.
= Vier Jahre Entwicklungspflege mit je drei Pflegedurchgéngen im Jahr (Erzie-
hungsschnitt und Wéasserung: die Anzahl und Menge der erforderlichen Was-
serungsgange richtet sich nach der Witterung, bei anhaltender Trockenheit
Frequenz erhdhen.
e 20-jahrige Erhaltungspflege: Obstbaumschnitt alle 3 - 5 Jahre, ggf. Wasserung

— Anlage einreihige Hecke aus Laubstrauchern:
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Es ist eine einreihigen Laubstrauchhecke (Breit 3 m) aus gebietseigenen (Vorkom-
mensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Hiigelland), standortgerechten Laub-
gehdlzen (geman Pflanzliste 2) anzulegen und dauerhaft zu erhalten.

Fachgerechte Bodenvorbereitung und Pflanzung gem. DIN 18320 (Landschaftsbauar-
beiten) und DIN 18916 (Pflanzen und Pflanzarbeiten).

Pflanzabstand innerhalb der Reihe zwischen den Strauchern: 1 m

Die Straucher sind leicht versetzt zueinander anzupflanzen (Zickzackmuster)

Die Grenzabstande fur Strducher von 1 m zum Nachbargrundstiick gemaR § 44
ThiurNRG sind einzuhalten

Eine intensive Pflege der Hecke in Form einer Schnitthecke ist unzulassig

Ein Jahr Fertigstellungspflege gem. DIN 18916 (Pflanzen und Pflanzarbeiten) mit je
drei Pflegedurchgangen im Jahr.

Zwei Jahre Entwicklungspflege gem. DIN 18919 (Entwicklungs- und Unterhaltungs-
pflege von Griinflachen) mit je drei Pflegedurchgangen im Jahr (Erziehungsschnitt und
bei Bedarf Wasserung).

Straucher nach 20 Jahren, Uiber mehrere Jahre hinweg, verjiingen durch abschnitts-
weises (max. 30 %/Jahr) auf den Stock setzen gem. DIN 18919

vorzeitig abgangige Straucher sind zu ersetzen

Pflanzliste 1 — Laubb&ume (2. Ordnung)

(Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Hiugelland):
Pflanzqualitat: Hochstamm 3xv, Stammumfang 10-12 cm
Es ist ausschlief3lich Ware von zertifizierten Produzenten zu verwenden.

Feld-Ahorn Acer campestre
Vogel-Kirsche Prunus avium
Hainbuche Carpinus betulus
Schwarz-Erle Alnus glutinosa

Pflanzliste 2 — Straucher fur freiwachsende Hecken:
(Vorkommensgebiet 2 Mittel- und Ostdeutsches Tief- und Hugelland):
Mindestqualitat v. Str. 2xv, H=0,60 m - 1,00 m

Es ist ausschlie3lich Ware von zertifizierten Produzenten zu verwenden.

— Hasel Coryllus avellana

— Rote Heckenkirsche Lonicera xylosteum

— Gewobhnlicher Schneeball Viburnum opulus

— Blutroter Hartriegel Cornus sanguinea

— Europ. Pfaffenhitchen Euonymus europaeus

—  Weilddorn Crataegus monogyna / laevigata
Lage: nicht Uberbaubaren Flachen innerhalb des Allgemeinen Wohngebietes (Hausgarten)
FlachengrofBe: ca. 7.173 mz

1 Grunderwerb erforderlich

[] Kiinftiger Eigentiimer:

X Nutzungsanderung/ -beschrankung

X Kiinftige Unterhaltung: Grundstiicksei-
gentimer
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Beeintrachtigung / Konflikt:  Biotope

XI Boden Xl Wasser X Klima Xl Biotope [ Habitate* X La.bild
*SAP-relevanter Arten

Ausgleich der Beeintrachtigung von vorhandenen Biotop- und Nutzungsstrukturen mit Schutzgut-
funktionen.

MaBnahme: Entwicklung eines naturbestimmten Laubmischwaldes durch
natiirliche Waldsukzession

XI Boden Xl Wasser X Klima Xl Biotope Xl Habitate* X La.bild

*SAP-relevanter Arten

Zielsetzung:

In der festgesetzten Flache fir MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Bo-
den, Natur und Landschaft mit der Bezeichnung M1 (Flurstiick 24, Flur 10, Gemarkung Wiegers-
dorf) ist es auf einer Gesamtflache von 1.600 m? einen naturbestimmten Laubmischwald durch
natirliche Sukzession zu entwickeln. Die Entwicklung der Flache wird durch Selbstbegriinung aus
dem Samenpotential der angrenzenden Vegetation gesteuert. Die Flache ist aus der Nutzung zu
nehmen und sich selbst zu Uberlassen. Eine forstwirtschaftliche Nutzung des Sukzessionswaldes
ist unzulassig.

Ausgangsbiotop: (4110) Acker bzw. (4222) Mesophiles Griinland, frisch bis maRig
trocken

Ausgangswert: @320-9030

Zielbiotope: (7920) Sukzessionswalder, naturbestimmte Walder

Zielwert: 40

Lage der MaBnahmenflache

Legende
[ Ausgleichsflache Flurstick 24 Flur 10
[ Flur 10 Gemarkung Wiegersdorf
Feldblocke

) Ackerland
. Griinland
L | Landschaftselement
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Beschreibung der MaBRnahme:

Die Flache ist sich selbst zu Uberlassen. Die Entwicklung der natirlichen Waldsukzession
ist wird durch Selbstbegrinung aus dem Samenpotential der angrenzenden Gehdlzvege-
tation gesteuert.

Jegliche Arte der Nutzung, inklusive Beweidung oder Mahd, ist auf der Flache unzuléssig
Das Ausbringen von Pestiziden und Dlingemittel ist untersagt

Eine forstwirtschaftliche Nutzung des Sukzessionswaldes ist unzulassig

Lage: Flurstiick 24, Flur 10, Gemarkung Wiegersdorf

Flachengrofe: ca.17.317 m?

[] Grunderwerb erforderlich [] Kiinftiger Eigentiimer:
X Nutzungsénderung/ -beschréankung [] Kiinftige Unterhaltung:
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11 Darstellung der verwendeten Verfahren sowie aufge-
tretenen Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung
der Angaben

Das Baugesetzbuch legt fest, dass Bauleitplanverfahren eine Umweltpriifung erfordern, die in
einem Umweltbericht dokumentiert wird. Der Umweltbericht ist Bestandteil der Begrindung.
Der vorliegende Umweltbericht wurde mit einer naturschutzrechtlichen Bewertung des geplan-
ten Vorhabens im Sinne einer Grinordnungsplanung erstellt. Der Bericht umfasst neben einer
Bestandsbeschreibung und -bewertung auch eine eingriffsbezogene Konfliktbetrachtung. Der
vorliegende Umweltbericht wird im erganzenden Verfahren zu einem bereits nach 8§ 13b
BauGB aufgestellten Bebauungsplan erstellt. Die Ausgangssituation im Plangebiet wird aus
diesem Grund auf Grundlage von Luftbildern sowie der Vorkenntnisse zum Plangebiet aus der
Erarbeitung des Artenschutzfachbeitrages 2017 (erganzt 2019) erstellt. Eine aktuelle Bestand-
serfassung ist aufgrund der bereits erfolgten Uberpragung des Plangebiets nicht mehr még-
lich.

Relevante Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben ergaben sich im bisheri-
gen Planverfahren nicht.

12 Monitoring

Gemal § 4c BauGB sind die Gemeinden verpflichtet, die erheblichen Umweltauswirkungen,
die auf Grund der Durchfiihrung der Bauleitplane eintreten, zu Gberwachen. Hierdurch sollen
insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen vermieden werden.

Durch ein Monitoring sollen Umweltauswirkungen des Vorhabens tiberwacht werden, um frih-
zeitig unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen zu ermitteln und notfalls geeignete Abhilfe
zu schaffen.

Das Monitoring der stadtebaulichen Belange obliegt generell der Gemeinde Harztor.

Die Umsetzung der artenschutzrechtlichen MalRnahmen und der dauerhafte Erhalt sind nach-
zuweisen.

Die Uberwachungsaufgaben anderer Behorden bleiben hiervon unberiihrt (z. B. Thiiringer
Landesamt fur Umwelt, Bergbau und Naturschutz, Landesamt fur Denkmalpflege und Arché&-
ologie, Immissionsschutzbehdrde).
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Karte 1 Grinordnungsplan - Bestand
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Legende

' N .
L i Geltungsbereich
I .

m Uberschwemmungsgebiet der Beere

Risikogebiete auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten

Biotoptypen nach TMLNU (1999) i.V.m. TMLNU (2005)

- (4750) Komplexe Brachflachen

- (9110) zusammenhangende Wohnflachen
- (9130) Einzelanwesen (Hauptgebaude)
- (9130) Einzelanwesen (Nebengebaude)

- (9130) Einzelanwesen (Lagerflache teilversiegelt)

- (9159) sonstige Flachen mit besonderer baulicher Pragung

- (9214) Wirtschaftswege, Full- und Radwege (unversiegelt)

Kartengrundlage: TH-DTK/ Geoportal Thiringen - TLBG, Thuringer Landesamt fiir
Bodenmanagement und Geoinformation,
Digitales Orthophoto vom 22.04.2016

Bearbeitung: Christine Dittrich| Datum: 11.03.2026 MafRstab: 1:1.000
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Karte 2 Grinordnungsplan - Planung
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Legende

' N .
L i Geltungsbereich A
I .

Risikogebiete auRerhalb von Uberschwemmungsgebieten

m Uberschwemmungsgebiet der Beere

Biotoptypen nach TMLNU (1999) i.V.m. TMLNU (2005)

[' Baugrenze

(9219) sonstige Stralkenverkehrsflache

(9110) zusammenhangende Wohnflachen

- (9399) sonstige Griinflachen

Geltungsbereich B

Flurstiicke der Flur 10 Gemarkung Wiegersdorf

Externe AusgleichsmaRBnahme M 1

Flurstiick 24, Flur 10, Gemarkung Wiegersdorf

Kartengrundlage: TH-DTK/ Geoportal Thiringen - TLBG, Thiringer Landesamt fiir
Bodenmanagement und Geoinformation, Stand 02/2026

Bearbeitung: Christine Dittrich| Datum: 11.03.2026 MafRstab: 1:1.500
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Harztor plant, im Bereich Eberthof Flachen zur Erweiterung des Wohnbaufla-
chenpotenziales, insbesondere fiir den Ortsteil Niedersachswerfen, zu entwickeln (Abb. 1). In
Niedersachswerfen leben ca. 3.100 Einwohner, freie Wohnbaugrundstiicke sind hier aktuell
nicht verfigbar. Mit der geplanten Bauflachenentwicklung kdnnen Baugrundstticke fur ca. 28
Einfamilienwohnhduser geschaffen werden.

Immer dann, wenn die Moglichkeit besteht, dass nach europaischem Recht geschutzte Tier-
und Pflanzenarten (Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie) sowie Vogelarten nach Artikel 1
der Vogelschutzrichtlinie) durch Tétung, Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
oder durch erhebliche Stérungen beeintrachtigt werden kénnen, ist eine spezielle artenschutz-
rechtliche Prifung (SAP) erforderlich. Hierbei werden mit Bezug auf die Richtlinien-Texte und
das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG):

1. das planungsrelevante Artenspektrum der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten
(europaische Vogelarten nach Art. 1 der VS-RL, Arten des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie) bestimmt,

2. die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fir diese
Arten bzw. deren lokale Population ermittelt,

3. Vermeidungsmaflnahmen und ggf. Mallnahmen zum Erhalt einer kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat (CEF-MaRRnahmen) festgelegt und

4. bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen (Vorliegen von Verbotstatbestanden) die na-
turschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahmeregelung gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG geprft.

Zwar gelten die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erst flr die Umsetzung der im Bebau-
ungsplan festgesetzten Vorhaben, jedoch ist eine Gemeinde verpflichtet, in ihren Planungen
die entsprechenden Grundlagen vorausschauend zu ermitteln; und sie hat zu vermeiden, dass
durch die vorgesehenen Festsetzungen unuberwindbare (nicht abwagungsfahige) arten-
schutzrechtliche Hindernisse entstehen, die die Vollzugsfahigkeit und Wirksamkeit der Pla-
nung in Frage stellen (vgl. SCHARMER & BLESSING 2009, BLESSING & SCHARMER 2012).
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2 Rechtliche und fachliche Grundlagen

Die zentralen Vorschriften des Artenschutzes, welche auf den europaischen Vorschriften der
Art. 12, 13 und 16 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und der Art. 5 und 9 der Vo-
gelschutzrichtlinie (VS-RL) basieren, sind in § 44 BNatSchG (Verbotstatbestdande) und
§ 45 BNatSchG (Ausnahmeregelung) enthalten.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind die Verbotsregelungen auf

» Arten des Anhangs IV der FFH-RL

» europaische Vogelarten nach Art. 1 der VS-RL und

» Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG aufgeflihrt
sind (nationale Verantwortungsarten)

anzuwenden. Letztere sind derzeit noch nicht anwendbar, da eine entsprechende Rechtsver-
ordnung bisher nicht erlassen wurde.

In der Praxis bedeutet das, dass alle national besonders geschiitzte Arten (ohne europaischen
Schutzstatus) nach Maltgabe des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG von den artenschutzrechtli-
chen Verboten freigestellt sind und wie alle tGbrigen Arten grundsatzlich nur im Rahmen der
Eingriffsregelung behandelt werden.

Die fachliche Grundlage fir das zu prifende Artenspektrum bilden die Artenlisten nach TLUG
(2009, TLUG/VSW 2013). Sie enthalten 53 Tier- und 3 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
RL und 244 Vogelarten nach Art. 1 der VS-RL. Fur die Relevanzprifung werden die fur Thu-
ringen verfugbaren Planungsgrundlagen (Artensteckbriefe - TLUG 2009, Vogelzugkarten -
TLUG/VSW 2016, Rotmilanhorstkartierung - VTO 2010, Verbreitungskarten der Brutvogel -
VTO 2011, FIS Naturschutz) ausgewertet, erganzt durch Literaturrecherchen und Ergebnisse
der eigenen Ortsbegehungen.

Fir Inhalt und Gliederung der artenschutzrechtlichen Prifung sowie die Beurteilung im Rah-
men der Wirkprognose wurden fachlich anerkannten Leitfaden und Methodenhinweise wie
HMUELV (2011), LANA (2010), MUGV (2010), RUNGE et al. (2010), SMEETS+DAMASCHEK
et al. (2009), STMI Bayern (2015), TLVWA (2007), TRAUTNER et al. (2006), WARNKE & REI-
CHENBACH (2012) u.a. herangezogen.
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3 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Plangebiet befindet sich in der Flur 2 der Gemarkung Niedersachswerfen und umfasst die
Flurstiicke 45/8, 303/41, 41/10, 41/11, 41/7, 177/90, 54/9, 54/10, 54/14, 54/12, 54/13, 167/42,
42/1, 43/1, 44/1, 45/1, 170/43 sowie Teilbereiche des Flurstiickes — Nr. 198/90 (Abb. 2).

4152

4171

5410

103012 4351 3
78
0 25 50 75 100 m

[ — S— [ Plangebiet

Abb. 2: Plangebiet mit Flurstiicken

Das Plangebiet liegt zum Uberwiegenden Teil auf den Flachen der ehemaligen baulichen Nut-
zung des Eberthofes sowie eines Betriebes fir Gummiformteile, westlich des Bemmelweges.
Diese Nutzung wurde vor Jahren aufgegeben. Die Gebaude stehen seitdem leer und befinden
sich inzwischen in desolatem Zustand (Abb. 3, Abb. 4, Abb. 5, Abb. 6). Erganzend wurden
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einzelne angrenzende Flachen in die Planung einbezogen, um die Ortslage in diesem Bereich
stadtebaulich geordnet abzurunden.

Abb. 3: Eberthof Nordwestansicht Abb. 4: Eberthof Nordwestansicht (Detail)

Abb. 5: AuBenansicht des Schafstalls Abb. 6: Innenansicht des Schafstalls mit potentiel-
len Habitaten fiir Vogel, oder Flederméause

Der Geltungsbereich wird im Siden von der Appenrdder Straf’e (K 36 in Richtung Appenrode),
im Westen von der Wohnbebauung im Bereich August-Bebel- Stralle, Fichtenweg des Ortstei-
les Niedersachswerfen, im Norden von angrenzenden Garten und der Feldflur sowie im Osten
von dem Flusslauf der Bere mit den Uferrandbereichen und angrenzenden Grunflachen be-
grenzt. Das Plangebiet besitzt eine Gesamtflache von ca. 2,3 ha und liegt in einer H6henlage
von 220 mUNN in topographisch wenig bewegtem Gelande.

Das Plangebiet befindet sich zurzeit im Stadium der naturlichen Sukzession und wird von Gra-
sern, Blutenpflanzen und junger Strauchvegetation tGberwuchert.
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4  Datengrundlagen und Bestandserhebung

4.1 Methodik der Datenrecherche und Bestandsaufnahme

Die artenschutzrechtliche Prufung setzt eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme
voraus. Nach Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts bedeutet dies aber nicht, dass
der Vorhabentrager ein liickenloses Arteninventar zu erheben hat (BVerwG, Urteil vom
09.07.2008, Az.: 9 A 14.07 Rn. 54 ff.). Welche Anforderungen an Art, Umfang und Tiefe der
Untersuchungen zu stellen sind, hangt vielmehr von den naturrdumlichen Gegebenheiten im
Einzelfall sowie von Art und Ausgestaltung des Vorhabens ab. Erforderlich, aber auch ausrei-
chend ist eine am Mal3stab praktischer Vernunft ausgerichtete Prifung (STMI 2015).

In der Vorprifung wird der Bestand zunachst auf Grundlage der vorliegenden Artdaten sowie
der Biotop- und Sonderstrukturen (artspezifische Nischen wie Hohlen, Gebaude) im Plange-
biet ermittelt. Daraus ergibt sich ein Uberblick (iber die im Gebiet real und potenziell vorkom-
menden Arten. Im Weiteren ist dann anhand der artspezifischen Empfindlichkeit und der zu
erwartenden Projektwirkungen zu prifen, welche Arten/Artengruppen projektrelevant sind.
Darlber hinaus erfolgte eine Recherche aller verfiigbaren Daten fir das Plangebiet sowie Aus-
wertung von Verbreitungskarten der Arten.

Folgende Daten wurden ausgewertet:

» Einschatzung der Habitateignung des Plangebietes im Rahmen von Ortsbegehungen
o Das Plangebiet bietet gunstige Strukturen flr Voégel, Zauneidechsen und
Flederm&ause. Diese Artengruppen wurden fur die Faunakartierung ausgewahlt.
Alle anderen Arten wurden als Beibeobachtungen verzeichnet.
» Faunakartierung 2017 (Methodik abgestimmt mit Herrn Piontek UNB / 22.06.2017)
o Brutvogel, Zauneidechse als relevante Arten
22.06.2017 26°C Bevolkungsgrad 3/8  08.00-11.00 Uhr
06.07.2017 24°C Bevdlkungsgrad 0/8  14.00-16.30 Uhr
27.07.2017 19°C Bevdlkungsgrad 4/8  08.30-10.45 Uhr
29.08.2017 28°C Bevolkungsgrad 0/8  16.00-18.10 Uhr
o Fledermause (Separates Fledermausgutachten im Anhang)
05.07.2017
22.07.2017
15.08.2017
» Artenlisten (1+3) und Artensteckbriefe von Thuringen (TLUG 2009, TLUG/VSW 2013),
» Artennachweise aus dem Fachinformationssystem FIS Naturschutz 3 km Radius um
das Plangebiet (Stand 05/2017),
» Rast- und Zugvogelkarte Thiringens (TLUG/VSW 2016),
» Weitere Literatur gem. Literaturverzeichnis.
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4.2 Ergebnisse der Datenrecherche

Fachinformationssystem Thiiringen (FIS)

Am 31.05.2017 wurde eine Anfrage an das ,Fachinformationssystem Naturschutz Thuringen*
gestellt. Dabei gelten nur Nachweise als aktuell, die nicht alter als 5 Jahre sind (TLVWA 2007).
Im FIS Naturschutz liegt in Bezug auf das erweiterte Untersuchungsgebiet flr die Jahre 2011-
2017 nur ein Kot-Nachweis des Fischotters aus dem Jahre 2013, in ca. 200 m Abstand zum
Plangebiet vor. Aufgrund der im Plangebiet vorherrschenden Standortbedingungen, sowie der
Siedlungsnahe, eignet sich das Plangebiet allerdings nicht fiir ein Vorkommen des Fischotters.

4.3 Ergebnisse der Gelandeerhebung

4.3.1 Relevante Habitatstrukturen

Das Plangebiet beherbergt vor allem Habi-
tatstrukturen, die sich sowohl fiir Nischen-
und Gebaudebriter (Abb. 8, Abb. 9), als
auch fur Geblsch- und Freibriter (Abb.
10), sowie fur Fledermause (Abb. 4, Abb.
8) eignen.

Obwohl das Plangebiet zudem potentielle
Strukturen flr Zauneidechsen aufweist
(Abb. 7, Abb. 11), ist der Boden sehr tro-
cken und verdichtet, weshalb grabbares
Substrat, bis auf wenige Ausnahmen, fast
nicht zu finden ist.

Das Plangebiet wurde dennoch auf Vor-
kommen der Zauneidechse untersucht.
Besonders die Stein- und Sandhaufen, so-
wie die Freiflachen im UG waren dabei
Hauptaugenmerk.

An  den vier Begehungsterminen
(22.06.2017, 06.07.2017, 27.07.2017,
29.08.2017) konnten keine Zauneidechsen
nachgewiesen werden.

Abb. 7: Verschiedene Gesteins- und Sandhaufen im
UG mit angrenzender Vegetation
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Abb. 8: Eberthof (Siidostansicht) Abb. 9: Garagenreihe nordostlich des Abrissge-
baudes)

Abb. 10: Potentielle Habitatstrukturen fiir Ge- Abb. 11: Steinhaufen im Untersuchungsgebiet

blisch- und Freibriiter

Zur Untersuchung von Fledermausvorkommen im Gebiet wurde ein separates Fledermaus-
gutachten erstellt (PLANUNGSBURO DR. WEISE 2017). Dieses ist der SAP als Anhang bei-
geflgt.
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5 Vorhabenbeschreibung / Wirkungen des Vorhabens

5.1 Vorhabenbeschreibung

Die Flachen des Eberthofes Niedersachswerfen stellen derzeit Brachflachen aus einer ehe-
maligen gewerblichen Nutzung dar. Hier befinden sich auf einer Teilflache die leer stehenden
baulichen Anlagen eines ehemaligen Betriebes zur Herstellung von Gummiformteilen. Aul3er-
dem sind in diesem Bereich die baulichen Brachen aus einer aufgegebenen Wohnnutzung
(Mietwohnungen) vorhanden. Eine landwirtschaftliche Nutzung der Flachen erfolgt, aufgrund
der hier vorhandenen Gebaudereste, nicht.

Ziel ist es, die Flachen zu revitalisieren und den Bereich durch eine Nachnutzung stadtebaulich
und gestalterisch aufzuwerten. Mit einer Wiederinwertsetzung eines brach gefallenen Bereichs
soll dem Grundsatz gefolgt werden, mit Grund und Boden sparsam umzugehen. Die Neuent-
wicklung des Wohnstandortes erzeugt keine Neuinanspruchnahme von bisher unbebauten
Flachen und kein weiteres Ausufern der Ortslage.

5.2 Projektwirkungen

5.2.1 Wirkfaktoren

Die Wirkfaktoren bei Umsetzung des Planvorhabens sind in drei Gruppen zu unterscheiden:

» anlagebedingte Wirkungen, d. h. Wirkungen, die dauerhaft durch die Umsetzung des
Vorhabens verursacht werden (Uberbauung von Flache / Umnutzung von Verkehrsfla-
chen, Griinanlagen, Bdschungen etc.)

» betriebsbedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die durch den laufenden Betrieb
im Rahmen der geplanten Nutzungen entstehen (Verkehrsaufkommen, Freizeitbetrieb,
Unterhaltung von Flachen)

» baubedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die mit dem Bau von Anlagen verbun-
den und somit i.d.R. zeitlich befristet sind (Baufeldfreimachung, Erdarbeiten, Flachen
fur Baustraf3en und Baustelleneinrichtungen, Deponien, Wasserhaltung).

In Tab. 1 sind die potenziellen vorhabenbedingten Beeintrachtigungen aufgefihrt, die auch zu
einer Betroffenheit von europaisch geschutzten Arten gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG fuhren kon-
nen, sofern entsprechende Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder essenzielle Teilhabitate der
Arten im Wirkraum vorhanden sind.
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Tab. 1: Potenzielle Beeintrachtigungen der Habitatfunktion von Biotopen

[Quelle: SMEETS + DAMASCHEK et al. 2009]

Wirkfaktoren Beeintrachtigungen der

Biotopfunktion/ Biotopverbundfunktion und Habitatfunktion

anlagebedingt (Uberbauung

~

Versiegelung,
Flacheninanspruch-

Verlust von Biotopen / Verlust von Habitaten (Lebensraumen von

Pflanzen und Tieren),

nahme, Verlust von faunistischen Funktionsbeziehungen,

Zerschneidung, Funktionsverlust und Beeintrachtigungen durch:

Verschattung - Verinselung / Unterbrechung von Austausch- und Wechselbe-
ziehungen zwischen Lebensrdumen

- Veranderung der Standortbedingungen z.B. Vernassung, Ent-

vy v

wasserung,
- Verschattung
betriebsbedingt (Wohnnutzung)
Schadstoffeintrag » Beeintrachtigung von Biotopen
Luftpfad und Luft-Boden-
pfad

Verlarmung, Erschitte- » Verlust, Beeintrachtigung von faunistischen Habitaten / Funktions-
rung, visuelle Storreize beziehungen
(Licht, Bewegung) » Barrierewirkungen

» Anlockwirkung / Falleneffekte

» Vertreibung

» Kollision

baubedingt (Baustralle, Flache fiir Baustelleneinrichtungen, Erdarbeiten)

Flacheninanspruchnahme | » temporarer Verlust von Biotopen (Lebensraumen von Pflanzen und
Tieren)

» temporarer Verlust von faunistischen Habitaten und Funktionsbe-
ziehungen

Abgrabung » temporare Veranderung der Standortbedingungen durch z.B. grof3-
flachige Grundwasserabsenkung (siehe auch Grundwasserfunkti-
onen)

temporarer Schadstoffein- | » temporare Beeintrachtigung von Biotopen / faunistischen Habita-
trag ten durch Eutrophierung und/oder Schadigung
(Baustellenverkehr)

temporarer Verlarmung, » temporédre Beeintrachtigung von faunistischen Habitaten / Funkti-
Erschitterung, onsbeziehungen
visuelle Storreize » Barrierewirkung
(Licht, Bewegung) » Anlockwirkung / Falleneffekte
» \ertreibung
> Kollision
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6  Auswahl der relevanten Arten / Relevanzpriifung

Die folgenden Priflisten enthalten die Gesamtlisten der in Thiringen vorkommenden europaisch
geschutzten Arten (TLUG 2009, TLUG/VSW 2013).

In der Relevanzprifung (Abschichtung) erfolgt der Ausschluss von Arten, die einer weiteren vertie-
fenden Prifung bedirfen, soweit eine Betroffenheit ausgeschlossen werden kann bzw. die Arten
nicht entscheidungserheblich betroffen sind. Die Begriindung fir den Ausschluss von Arten ist in
den Priflisten dokumentiert.

Kriterien, nach denen das entscheidungsrelevante Artenspektrum eingeschrankt (,abgeschichtet®)
wird, sind im Einzelnen:

1. Arten, die in Thiringen in der Roten Liste mit 0 (ausgestorben oder verschollen) verzeichnet sind
(% in Spalte 1-N)

2. Arten, deren Verbreitungsgebiet nach aktuellem Kenntnisstand eindeutig auf3erhalb des erweiter-
ten Wirkraumes des Vorhabens liegt, z.B. nach Petersen et al. (2003, 2004), BFN (2011-2014),
GORNER (2009), TLUG (2009), VTO (2011) bzw. regionalen Verbreitungsatlanten gem. Literatur-
liste (X in Spalte 1-V).

3. Arten, deren Lebensraumanspriiche eindeutig nicht im Wirkraum des Vorhabens (héchstmdgli-
cher Wirkfaktor) abgedeckt werden kdnnen (z. B. bei Spezialisierung auf Sonderbiotope) (X in
Spalte 1-L), Arten kommen héchstens als Zufallsfund oder Ausnahmeerscheinungen vor, so dass
der Erhaltungszustand der Art/Population durch das Vorhaben nicht gefahrdet ist.

4. Arten, deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenspezifisch so gering ist, dass mit hinreichender
Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeltst werden
kénnen (i.d.R. euryoke, weit verbreitete, ungefdhrdete Arten oder bei Vorhaben mit geringer Wir-
kungsintensitat).

Die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt, d.h. es kommt zu keiner signifikanten Beeintrachtigung
des lokalen Bestands; durch evtl. Stérungen wird der Erhaltungszustand der lokalen Population
nicht verschlechtert (X in Spalte 1-E).

Abgeschichtet werden an dieser Stelle aulterdem Arten, bei denen im Ergebnis umfanglicher Kar-
tierungen keine Vorkommen (bei Végeln keine Brutvorkommen) im Wirkraum zu erwarten sind.
Bei den Vogelarten dienen die Angaben zum Brutstatus (z. B. 4 = weit verbreiteter Brutvogel in
weiten Teilen Thiringens) in Kombination mit den Angaben zur Roten Liste (RL = kein Eintrag) bzw.
Schutzstatus (weder streng geschutzt noch Art des Anh. 1 der VS-RL) sowie ein positiver bzw.
gleichbleibender 25jahriger Bestandstrend (BFN 2009, TLUG/VSW 2013) in Kombination mit einem
gunstigen Erhaltungszustand (nach TLUG/VSW 2013) als Hinweis fir eine geringe Wirkungsemp-
findlichkeit (,Allerweltsarten®).

Ebenfalls abgeschichtet werden Nahrungsgaste, sofern im UG keine essenziellen Nahrungshabi-
tate von dem Vorhaben betroffen sind. (Die Beschadigung von Jagd- und Nahrungshabitaten zahlt
nicht zu den Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG bzw. FFH-RL und VS-RL, vgl. EU
Kommission 2007).

Im vorliegenden Fall werden Rast- und Zugvdgel als nicht planungsrelevant angesehen. Zwar
befindet sich das Plangebiet in einem Bereich, der als Zugkorridor fiir Wasservogel klassifiziert ist,
allerdings haben die baulichen MalRnahmen keine Einwirkung auf diesen Korridor, da das Plange-
biet keine Rastmoglichkeiten flr ziehende Wasservdgel bietet. Somit gelten Végel ohne Brutstatus
in Tharingen (Brutstatus -, 0, (1), 1) als wirkungsunempfindlich, ebenso wie Arten nach ROST &
GRIMM (2004), die als Ausnahmeerscheinung (,A“ oder ,a“ in Spalte 4b), seltener Durchzigler (z)
oder seltener Wintergast (w) gewertet werden.
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Erlauterung der Kiirzel in den Priiflisten

1. Abschichtungskriterien

N  Artim Naturraum entsprechend der Roten Liste ausgestorben/verschollen/nicht vorkommend
Wirkraum liegt aufRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommend
Wirkungsempfindlichkeit der Art ist vorhabenspezifisch gering

mr <

2. (Potenzielles) Vorkommen der Art in den Lebensraumen des Planungsraumes
N  Nachweis: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung aktuell nachgewiesen
P  Potenzielles Vorkommen

3. Naturschutzfachliche Bedeutung im Funktionsgefiige des Bezugsraumes
T Rote Liste Thiringen (FRITZLAR et al. 2011)
D Rote Liste Deutschland  (BFN 2009, 2011, GRUNEBERG et al. 2015)
ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark geféahrdet
gefahrdet
Gefahrdung unbekannten Ausmalles
extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
ungefahrdet
- kein Nachweis oder nicht etabliert
ET Erhaltungszustand Thiringen (TLUG 2009) - ohne Vogel
ED Erhaltungszustand Deutschland, kontinentale Region (BFN 2013) - ohne Vdgel
FV glnstiger Erhaltungszustand

P O< AT WDNPEF O

U1 unzureichender Erhaltungszustand
uz2 schlechter Erhaltungszustand
XX unbekannt

ET Erhaltungszustand Thuringen (TLUG/VSW 2013) - nur Vogel
A sehr guter Erhaltungszustand
B guter Erhaltungszustand
B mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand
TT Trend Thiringen (Kurzzeittrend 1985-2010, nach TLUG/VSW 2013) - nur Vogel
TD Trend Deutschland (Kurzzeittrend 1985-2009, nach GRUNEBERG et al. 2015) - nur Végel
11l  Bestandsabnahme um mehr als 50 %
i Bestandsabnahme um mehr als 20 %
= Bestand stabil oder schwankend (Anderungen kleiner 20%)

1 Bestandszunahme um mehr als 20%
B Aktuelle Bestandssituation (artgruppenspezifische Konkretisierung in BFN 2009, 2011)

ex ausgestorben

es extrem selten

Ss sehr selten

S selten

mh mafig haufig

h haufig

sh sehr haufig

- noch nicht publiziert (Wirbellose)/ nicht bewertet

4. Verantwortlichkeit / Schutzstatus
\% Verantwortlichkeit Deutschlands (bei Wirbeltieren nach BFN 2009):
I In besonders hohem MaRe verantwortlich
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)

?

In hohem Male verantwortlich
In besonderem MafRe fur hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich
Daten ungenigend, evtl. erhdhte Verantwortlichkeit zu vermuten

II*  Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie / prioritare Art nach der FFH-Richtlinie

Anm.: alle Anhang IV Arten sind per se streng geschutzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
Bei den europaischen Vogelarten erfolgen statt FFH-RL die Angaben | = Arten des Anhang 1 der VS-RL, s =
streng geschiitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG.

5. Erforderlicher Hauptlebensraum der Art, fiir Fortpflanzungs- und Ruhestitten

L - Lebensraum

XS 0XEo

Gewasser/Feuchthabitat
Kulturlandschaft/Offenland
Siedlungsbereich

Wald

Sonderbiotop

Bei den europaischen Vogelarten erfolgen zusatzlich Angaben zum Brutstatus und zum jahreszeitlichen Status
nach ROST & GRIMM (2004) sowie zum Neststandort und der artspezifischen Effekt-/Fluchtdistanz:

5a BS - Brutstatus:

0 Ehemaliger Brutvogel, seit 1950 kein Brutnachweis.

1 War vor 1950 zumindest zeitweilig regelmaRiger Brutvogel, ist nach 1950 entweder verschwunden
oder unregelmafiger Brutvogel in wenigen Paaren.

) Hat seit 1950 ausnahmsweise einmal oder mehrfach gebritet, ist aber kein regelmaniger Brutvogel.

2 Britet jedes oder fast jedes Jahr, aber nur lokal und in sehr geringer Zahl.

3 RegelmaRiger Brutvogel, jedoch nur in bestimmten Regionen oder nur lokal in grofReren Bestanden.

4 RegelmaRiger Brutvogel in geeigneten Lebensraumen in weiten Teilen Thiringens.

5b JS - Jahreszeitlicher Status:

J Jahresvogel; Brut- und Winterpopulation nicht immer identisch

Zlz Zugvogel und Durchzugler; der Gberwiegende Teil der Brutvogel verlasst Thiringen im Winter (Z), Brut-
vogel anderer Populationen ziehen haufig (Z) oder mit nur ausnahmsweise > 50 Individuen pro Jahr
durch (z).

W/w  Wintergast; Vogel meist norddstlicher Herkunft Gberwintern regelmaRig zumindest in einzelnen Lan-
desteilen (W); Winterbestand mehr oder minder regelmafig, aber nur ein Bruchteil der Sommerbe-
stande (w).

Ala Ausnahmeerscheinung; seit 1980 gab es in hochstens der Halfte der Jahre Nachweise und dann nicht
mehr als durchschnittlich 3 pro Jahr (A) oder es liegen seit 1950 maximal 5 Nachweise vor (a).

5c NS - Neststandort (in Anlehnung an MUGV 2010, TRAUTNER et al. 2006, Ergénzungen nach eigenen

Erfahrungen):

B Bodenbriter

F Freibruter

N Nischenbriter

H Hohlenbruter

K Koloniebriter

NF Nestfllichter

* Dauerhafte/mehrjahrige Nutzung von Niststatten oder Nachnutzung anderer Niststatten (z.B. Horst-,
Hohlenbruter, relativ hohe oder hohe Bedeutung nach TRAUTNER et al. 2006)

5d E/W - Effektdistanz/H6chstmdgliche Wirkraume nach GARNIEL & MIERWALD (2010):

100 Effekt-/Fluchtdistanz bzw. Stérradius in Meter

*

kritischer Schallpegel (zwischen 58 dB (A)tags und 47 dB(A)nachts)

6. Begriindung (zur Dokumentation inkl. Quellenangaben)

7. Prufvermerk
- keine weitere Betrachtung notwendig (Abschichtungskriterien greifen)
v' Weitergehende Priifung in der SAP
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6.1 Prufliste / Abschichtung: Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 3 4 5 6 Begriindung 7
T I|ET|D(ED| B | ! [lI* L V: Verbreitung, L: Lebensraum
Pterido-/Spermatophyta Farn- u. Bliitenpflanzen
1. Cypripedium calceolus Frauenschuh 2> lutl 3 lut! nb x| Kw L: Art lichter Wal_der, warmebegunstigter Waldrandbereiche, Sdume sowie _
besonnter Waldlichtungen)
2. Trichomanes speciosum Prachtiger Dinnfarn * |FV| * [FV| nb X X | V: Innerhalb Thuringens nur im Eichsfeld verbreitet (TLUG 2009) -
3. Angelica palustris Sumpf-Engelwurz 2 |U1| 2 [U2| nb X | K,G || V: Letzte Vorkommen in der Unstrutniederung bei Strauffurt (TLUG 2009) -
Mammalia Saugetiere
1. Castor fiber Biber 2 [ xx |V [FV|mh X G | V: AuRerhalb des Verbreitungsgebietes nach TLUG (2009) -
Die gegenwartigen Vorkommen in Thuringen beschranken sich weitge-
2. Cricetus cricetus Feldhamster 11U 1 (U2 ss |(}) K hend auf die Léssgebiete des Innerthuringer Ackerhuligellandes und der -
Goldenen Aue (TLUG 2009)
3. Lutra lutra Fischotter > lutl 3 lutlss |1 | x G Kgine groRRraumig yernetzten Gewassersysteme (TLUG 2009) in der _
Nahe des Plangebietes vorkommend
. . Keine fiir das Vorkommen der Haselmaus erforderlichen Waldstrukturen
4. Muscardinus avellanarius | Haselmaus 3 |FV|G |U1| s w (TLUG 2009) im Plangebietes vorhanden -
V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes nach TLUG (2009), Keine erfor- _
5. Lynx lynx Luchs TU1 2 1U2] es X w derlichen Habitatanspriiche im Plangebiet
. . . Keine fir das Vorkommen der Wildkatze erforderlichen Waldstrukturen
l -
6. Fels silvestris Wildkatze 2 |FVI3 Ut ss ! W1 (TLUG 2009) im, oder in der Nahe des Plangebietes vorhanden
Mammalia / Chiroptera Saugetiere/Fledermause
1. Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 1|FV| 2 |{U1| s |!|%X| W |Fledermauskartierung 2017 v
2. Myotis brandti Brandtfledermaus 2 |U1|V |UT|mh K,S,W || Fledermauskartierung 2017 v
Quartiere werden vor allem in waldreichen Tallagen der Mittelgebirge ge-
3. Plecotus auritus Braunes Langohr 3 |[FV|V [FV|mh K,S,W || funden. Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in den Waldern (TLUG -
2009)
4. Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 2 [U1| G [U1|mh K,S | Fledermauskartierung 2017 v
5. Myotis nattereri Fransenfledermaus 3 |[FV| * |FV|mh K,S,W || Fledermauskartierung 2017 v
. Verbreitungsschwerpunkt in Stidthiringen. Sie besiedelt bevorzugt Talla- _
6. Plecotus austriacus Graues Langohr U2 qut)s KS gen und warmegetonte, trockene Bereiche (TLUG 2009)
7. Nyctalus noctula GrofRRer Abendsegler 3 |(UT|V |UT|mh| ? G,S,W || Fledermauskartierung 2017 v
8. Myotis myotis GroRRes Mausohr 3 |U1|{V |FV|mh X | K,S | Fledermauskartierung 2017 v
9. Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 2 |FV|V |FV|mh K,S | Fledermauskartierung 2017 v
10.Rhinolophus hipposideros | Kleine Hufeisennase 2 |U2( 1 |U2|ss|!]|X]|KSW]|Kein Vorkommen (Fledermauskartierung 2017) -
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getations- und fischfreien Flachwasserbereichen, vegetationsarmes (bzw.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 3 5 6 Begriindung 7
T |ET|D [ED| B 1* L V: Verbreitung, L: Lebensraum

11.Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 2 U1 D|U1| s K,S,W | Kein Vorkommen (Fledermauskartierung 2017) -
Die Mopsfledermaus ist eine Art der Walder und waldreichen Gebiete. Sie

12.Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 2 [FV| 2 [U1] ss X | K,S,W | jagt sehr wendig in Wipfelhohe dicht an Vegetations -kanten entlang und -
taucht auch immer wieder in den Kronenbereich ein.

13.Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus - |xx|DU1| ? S,K | Kein Vorkommen (Fledermauskartierung 2017) -

14.Eptesicus nilssoni Nordfledermaus 2 |UT|G|UT| s K,S,W | Kein Vorkommen (Fledermauskartierung 2017)

15.Myotis alcathoe Nymphenfledermaus - [ xx| 1 |xx|ss K,S | Kein Vorkommen (Fledermauskartierung 2017) -

16.Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus 2 [U1| * [U1| h S,W | Fledermauskartierung 2017 v

17.Myotis dasycneme Teichfledermaus R |FV| D |U1]| ss X | K,S | Fledermauskartierung 2017 v

18.Myotis daubentonii Wasserfledermaus *IFV| * [FV| h G,K | Fledermauskartierung 2017 v

19. Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus * U1 D [ xx| 7 K,S,W || Kein Vorkommen (Fledermauskartierung 2017) -

20.Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 3 |[FV| D [FV| sh K,S,W || Fledermauskartierung 2017 v

Amphibia Amphibien

1. Hyla arborea Européaischer Laubfrosch 2 |U1| 3 |UT|mh GK L Offer_\e-ha_lboffen?, warm_egetc_)_nte Lebensraume; g_ro[Sere, besonnte -
fischfreie Laichgewasser mit Strauchern als Jagdansitz und Sonnplatz

2. Alytes obstetricans Geburtshelferkrite 2 (u1l 3 |u2| ss GKW IB;F%Ut strukturierte Sekundarbiotope (Steinbriiche, Sand-, Kies-, Tongru- _
L: Offene, warmegetonte, trockene Lebensraume; vegetationsarme, be-

3. Bombina variegata Gelbbauchunke 1|U2( 2 {U2| mh X | G,K,W || sonnte Klein- und Kleinstgewasser; auch temporar trockenfallende Ge- -
wasser (Fahrspuren, Quellmulden etc.).
L: grofere, nahrstoffreichere und tiefere Stillgewasser > 40 cm Tiefe in

4. Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch - |[FV| G | xx | mh G,K | Flussauen und offenen Landschaften; bevorzugt lichter Gehdlzbestand; -
auch in extensiv genutzten Fischteichen.

5. Pelobates fuscus Knoblauchkréte 3 x| 3 1Ut| mn GK L: T"umpel, Weiher, Graben"mlt grabbarem Substrat im Umfeld; auch tem- _
porar trockenfallende Gewasser.
L: Offene, warmegetdnte, trockene Lebensraume; vegetationsarme, be-

6. Bufo calamita Kreuzkrote 3 |UT|V |UT|l h G,K | sonnte Klein- und Kleinstgewasser (Steinbriiche, Sand-, Kies-, Tongru- -
ben); vegetationsarmes Umfeld mit grabbarem Boden bzw. Steinhaufen.

7. Rana/Pelophylax arvalis Moorfrosch > [rvl 3 [ut | mn G.K.X I&;'I’:r:ache, offene Laichgewasser, angrenzend mit Bruch- und Sumpfwal- _
L: iberwiegend besonnte, groRere, strukturreiche Stillgewasser mit rei-

8. Triturus cristatus Nordlicher Kammmolch 3 (U1|V [U1| h X | G,K,W | cher Unterwasservegetation und Versteckmdglichkeiten. Landlebensraum -
im ca. 500 m Radius

9. Rana dalmatina Springfrosch *lU2| * [FV| s G,K,W | V: Nur im 6stlichen Altenburger Land vorkommend (TLUG 2009). -

10. Bufo viridis Wechselkréte 1 lu2!l 3 |u2| mh GK L: Offene, warmegetdnte, trockene Lebensrdume; Laichgewasser mit ve- _
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 5 6 Begriindung 7
ET ED| B 1* L V: Verbreitung, L: Lebensraum
niedrigwiichsige Kraut- und Grasvegetation) Umfeld mit grabbarem Bo-
den
Reptilia Reptilien
In Thiringen konzentrieren sich die Vorkommen hauptsachlich in warme-
. _ . begunstigten Hanglagen. Hier werden vor allem Halbtrocken- und Tro- _
1. Coronella austriaca Glatt-/Schlingnatter Fv Ut|mh K ckenrasen, Geroéllhalden, felsige Bdschungen sowie aufgelockerte stei-
nige Waldrander besiedelt (TLUG 2009).
2. Lacerta agilis Zauneidechse FV u1l n KW E§ konnten keine Zauneidechsen an allen Kartierungsterminen nachge- _
wiesen werden.
Lepidoptera Schmetterlinge
. . Dunkler Wiesenknopf- ) L: Griinland mit Bestanden des Groflen Wiesenknopfs (Sanguisorba offi- _
1. Maculinea nausithous Ameisenblauling U1 U1 X K cinalis)
. V: AulRerhalb des Verbreitungsgebietes nach TLUG (2009). Nur
2. Gortyna borelii Haarstrangwurzeleule u2 ut| - X G Schlechtsarter Schweiz in Stidthdiringen. -
. V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes nach TLUG (2009). Nur
3. Eriogaster catax Heckenwollafter u2 u2| - X | KW Schlechtsarter Schweiz in Sidthiiringen. -
4. Maculinea teleius HeIIer_W_|esenknopf-Ame|- u2 u1l - x K L:_ Gr_unland mit Bestdnden des Grolen Wiesenknopfs (Sanguisorba offi- _
senblauling cinalis)
L: Raupen oft an Wiesengraben, Bach- und Flussufern sowie auf jinge-
ren Feuchtbrachen, Flussufer-Unkrautgesellschaften, niedrigwiichsige
5. Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer U1 XX | - K,W || Réhrichte, sowie Feuchtkies- und Feuchtschuttfluren sowie Sekundar- -
standorte (Industriebrachen, Bahn- und Hochwasserddmme, Wald-
schlage, Steinbriiche, Sand- und Kiesgruben)
6. Maculinea arion Quendel-Ameisenblauling U1 u2| - K L: Halbtrockenrasen u.a. -
7. Parnassius mnemosyne Schwarzapollo u2 u2| - W | V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes nach TLUG (2009) -
8. Coenonympha hero Wald-Wiesenvogelchen XX uz| - KW [ V: In Thirringen ausgestorben. -
Coleoptera Kafer
Der Eremit ist ein stenotoper Holzkafer briichiger alter Laubbaume. Die
Larven leben xylodetritophag (im Mulm verschiedener hohler Laubbaume,
besonders in Eichen). Dabei wohnen sie meist im Inneren der hohlen
. . mulmgefiiliten Baume, manchmal aber auch mehr dullerlich, wenn Faul-
- x ) ’ _
1. Osmoderma eremita Eremit U1 U1 KW holz nahe an den groben Stammrissen entstanden ist (TLUG 2009).
Baume mit einem gewissen Totholzanteil, die als Habitat fiir den Eremiten
dienen kdnnten existieren im Plangebiet nicht, weshalb ein Vorkommen
ausgeschlossen werden kann.
Odonata Libellen
1. Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer FV ul| - G -
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 1 2 3 4 5 6 Begriindung 7
N(V|IL|E|N|P|T]|ET|D|ED| B | ! |lI* L V: Verbreitung, L: Lebensraum
2. Leucorrhinia pectoralis GroRRe Moosjungfer X 2 (U1l 2 |Ul| - X G -
- - - = Bei der Faunakartierung konnten im Plangebiet keine fiir das Vorkommen
3. Ophiogomphus cecilia Cuarune Keiljungfer x S [FV]2 |FV] - X G von Libellen erforderlichen Habitatstrukturen festgestellt werden. —
4. Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer X R |xx| 1 ]|Ul| - G -
Molluska Weichtiere
1. Unio crassus Kleine Flussmuschel x 1 1ozl 1 luzl - x G Durc_:h q_as \_/orhaben W|rc_i nicht in Gewasser eingegriffen, weshalb eine _
Beeintrachtigung der kleinen Flussmuschel ausgeschlossen werden kann
2. Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke X 0 xx|1|UT| - X G | Ausgestorben -

6.2 Prifliste / Abschichtung: Europaische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutz-Richtlinie

In Spalte 2: Nachweise aus eigenen Kartierungen (Faunakartierung 2017) sowie Datenrecherche (max. 5 Jahre alt) X in Spalte N; Vorkommen potenziell mdglich (Worst Case) X in Spalte P; »* = nur informell,
da Abschichtungskriterium greift

Wissenschaftl. Name |Deutscher Name | 1 2 3a 3b 4 5 |5a| 5b | 5¢c 5d (6 Begriindung 7
N|V|L|E|N|P|T]|ET|TT|D [ED|TD|B |1 | s L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
1. Calidris alpina Alpenstrandlaufer x - - [ xx |1 Ll es 3 G -1 Z B - [|TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
2 Turdus merula Amsel x «lal=]| - |n KSW| 4 |3zw|N.H,B| 100 TLQGNSW (2013): ,Allerweltsvogel“, Planungsbiiro Dr. v
Weise 2017
3. Tetrao urogallus Auerhuhn X 11C |l 1 Ll |ss| x| X% w 2| J | B,NF|500* [V: Nur Thuringer Schiefergebirge -
4. Haematopus ostralegus |Austernfischer X -l - I xx | = [mh G - z | B,NF | 100* [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand —
5. Motacilla alba Bachstelze x AR =|n E2s| o] Zm EE| e ISV (2O0EE AUNY SI0EY e v

Planungsbiro Dr. Weise 2017

V: In Thiringen nur liickig verbreitet (Goldene Aue, Es-

6. Panurus biarmicus Bartmeise X RfC|=]* t|s G 2 |Jzw | F,B | 100 [perstedter Ried, Unstrutaue bei Strauf3furt und Altenbur- -
ger Land); Kein Brutvogel (Kartierung 2017)

7. Falco subbuteo Baumfalke *IB|[1]3 =|s X | KW |3| zZ F* | 200 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
L: Besiedelt Waldrander, Kahlschlage sowie offene Le-

8. Anthus trivialis Baumpieper * B ll]3 llh K 4| Z B 200 |bensrdume, die mit Gehdlzen durchsetzt sind; Kein Brut- -
vogel (Kartierung 2017)

9. Gallinago gallinago Bekassine X 1]C||l]|1 Wil s X Gs | 3| Zw | B,NF | 500* |L: Art der Feuchtwiesen. -

10. Aythya marila Bergente X -l - | xx| R =)|es Gs - | zw - 150 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -

11. Fringilla montifringilla Bergfink X - - [ xx |- - - KS | - | Zw F - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
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Wissenschaftl. Name (Deutscher Name 3a 3b 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7
T |ET|TT| D |[ED|TD| B L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
12. Remiz pendulinus Beutelmeise V|B |l * t]s GK |3]| z F 100 |L: Art halboffener Feuchtgebiete des Tieflandes -
13. Merops apiaster Bienenfresser R|B|1]* 1 |ss X |@| A | H* | 100 IESS]A%S\{\]/_ (32813): kein regelmagiger Brutvogel in Th- _
14. Carduelis flammea Birkenzeisig *IB|1|* 1 |mh KS | - | zw F 100 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
15. Tetrao tetrix Birkhuhn 0] - |xx|1 =|s KW | 2| J |B,NF|400* [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
16. Anser albifrons Blassgans - - xx | - - - GsK|-|2ZW | B - [|TLUG/VSW (2013): 0-5 Rev. -
17. Luscinia svecica Blaukehlchen *IB|1|* T s GK |3]| Z B 200 (Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
18. Parus caeruleus Blaumeise *LPA | = | Tt 1h K,SW| 4 |JZw| H* | 100 ;rKLaLitCZXJSn\éVZ(gg;):S) ~Allerweltsvogel”, Kein Brutvogel —
19. Fulica atra BleBralle, B.huhn s|B|=]>* = | h G |4 |1zw|BNF| 100 eBii;’;‘;ﬁ’e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- | _
20. Carduelis cannabina Bluthanfling *|B|=]3 i KS [4|JZw| F 200 (Planungsbiro Dr. Weise 2017 v
21. Anthus campestris Brachpieper 1({C||l]|1 W K 1| z B 200 [V: Nur in Osttharingen (v.a. Altenburger Land) -
22, Tadomatadoma  |Brandgans R[B|1|*| |-]s G |2|zw| W | 100 |¥;InThiringen nurin der Goldene Aue, Unsirutaue bei | _
23. Saxicola rubetra Braunkehlchen 2 1C ||} = |mh K 4| z B 200 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
24. Tringa glareola Bruchwasserlaufer - |- | xx = |es G - Z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand —
25. Fringilla coelebs Buchfink * LA | = =1|h KSW| 4 |JZw| F 100 |TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel” -
26. Dendrocopus major | Buntspecht s A== = | h KSW| 4| dz | He |300% &;ﬁéﬁ‘gégi’%@ 15.000-30.000 Rev., Kein Brutvogel | _
27. Tringa erythropus Dkl. Wasserlaufer - C [ xx| - - G - Z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
28. Corvus monedula Dohle 3|B|=|* = K,S\W| 3 [JZW| F,B* | 100 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
29. Sylvia communis Dorngrasmicke * I B|=]* = K 4| z F.,B | 200 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
) An Seen, Teichen, Flissen und in Simpfen mit (gewdhn-
30-n2§recgcepha|us arundi- Drosselrohrsénger LI I S tls G 3| z F 30* |(lich ausgedehntem) Schilfrohricht verbreiteter Brutvogel -
(BLOTZHEIM 2001)
31. Garrulus glandarius Eichelhaher *ITA|=]|* = KW |4 1JZw| F 100 [Art der Wélder und Waldrander (BLOTZHEIM 2001) -
32. Somateria mollissima Eiderente - - [ xx | * = G - | zw B - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
33. Clangula hyemalis Eisente - - [ xx |- - - G - | zw - - [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
34. Alcedo atthis Eisvogel 3B ||+ =|s G 3] 3 H 200 Eietztope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht geeig-|
35. Pica pica Elster * A= * =|h KS (4] J F* | 100 [Planungsbiro Dr. Weise 2017 v
36. Carduelis spinus Erlenzeisig * I B|=]* = |mh K,SS | 3|JZzw| F 200 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
37. Alauda arvensis Feldlerche V|B|=]|3 lh K 4 1JZw| B 500 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
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eignet

Wissenschaftl. Name (Deutscher Name 3a 3b 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7
T |ET|TT| D |[ED|TD| B L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
38. Locustella naevia Feldschwirl *I1B|l=]3 = |mh GK |4]| z B 100 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
39. Passer montanus Feldsperling *TA|l=|V lh KS |4 J H* | 100 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
40. Loxia curvirostra ::;r;]tzglélreuz- * I B|=]* = |mh w 3|JZW| F 200 (L: Art bevorzugt Nadelwalder/Koniferen. -
41. Pandion haliaetus Fischadler o|jC| =13 ss G |V z F* | 500 |TLUG/VSW (2013): 1 BP -
42. Phylloscopus trochilus  |Fitis * LA =] * =|h KW | 4| Z B 200 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
43. Charadrius dubius Flussregenpfeifer *1B|l=]* =1|s G 3| Z |B,NF| 200 Silg:gt)e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
44. Sterna hirundo Flussseeschwalbe - - | xx | 2 Ll |mh G -1z B 200 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
45, Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 0] - |xx|2 = |ss G [(1)| Z |B,NF| 200 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
46. Mergus merganser Gansesager -1 C | xx |V T |ss G 0 | ZW | H,NF | 300 |TLUG/VSW (2013): 0-2 Rev. -
) x A | _ _ TLUG/VSW (2013): 8.000-16.000 Rev.; Kein Brutvogel
* * p—
47. Certhia brachydactyla  |Gartenbaumlaufer = =|h KW | 4] J N 100 (Kartierung 2017)
. . . < TAL _ | . _ TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel“, Kein Brutvogel _
48. Sylvia borin Gartengrasmiicke = =1|h KS [4]| Z F 100 (Kartierung 2017)
49. Phoenicurus phoenic.  |Gartenrotschwanz Vv = |V =|h K 4| Z | HN*| 100 |TLUG/VSW (2013): 3.000-3.500 Rev. -
50. Motacilla cinerea Gebirgsstelze B - I = |mh K.G [3|Zw | N | 200 Sils:]cé?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
L: Mehrschichtige Waldlandschaften mit hohen Gebii-
) o N . _ schen und durchsonntem Baumbestand, Weiden-Auwal- _
51 Hippolais icterina Gelbspotter e =|h KW 41 2 F 200 der, feuchte Eichen-Hainbuchenwalder, Feucht-Griinland
mit Hecken, Siedlungen; Kein Brutvogel (Kartierung 2017)
. N . _ TLUG/VSW (2013): 5.000-6.500 Rev. Kein Brutvogel _
52. Pyrrhula pyrrhula Gimpel B ||l =|h K,SW| 3 |JZW| F 100 (Kartierung 2017)
) ) - TLUG/VSW (2013): 9.000-10.000 Rev.
* = * = v
53. Serinus serinus Girlitz A h KS |4]| z F | 200 Planungsbiiro Dr. Weise 2017
R . _ _ TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel* Kein Brutvogel (Kar-|
54, Emberiza citrinella Goldammer Al=1|V = | h K 4 |JZW| B,F | 100 tierung 2017)
55. Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer - - [ xx |1 L] es G - Z B | 500* |[TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
56. Emberiza calandra Grauammer V|B|1T]|* = |mh K 3| J B 300 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
57 Anser anser Graugans AARRE 1 |mh G 2| 37 |eene| 100 Sigrt]%?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- _
58. Ardea cinerea Graureiher «lgl=]| = 1 |mh GK |4|izw| B | 200 Biotope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- _
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Wissenschaftl. Name (Deutscher Name 3a 3b 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7
T |ET|TT| D |[ED|TD| B L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
TLUG/VSW (2013): 4.000-8.000 Rev.
L: Art altholzreicher Geholzbestande, reich strukturierte
) ) u Walder, Waldrander, in Kulturlandschaft mit alten Bau-
* P P ] ’ _
59. Muscicapa striata Grauschnapper Bl=|V =|h KSWi 41 z N | 100 men, Parks und Géarten, Halbhohlen- und Nischenbriiter
in Baumen, Mauern, Gebauden, Nistkasten. Kein Brutvo-
gel (Kartierung 2017)
) TLUG/VSW (2013): 1.200-1.400 Rev., Kein Brutvogel
* — * * —
60. Picus canus Grauspecht B|=1]2 Ll |mh KSWwW|3]| J H 400 (Kartierung 2017)
61. Numenius arquata Grol3er Brachvogel 0| - | xx lls G 1 |JZw | B,NF | 400* [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
62. Otis tarda GroRtrappe 0| - | xx K - - B - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
) ) L TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel*
* * = v
63. Carduelis chloris Grunfink Al 1 h KS (4] J F 200 Planungsbiiro Dr. Weise 2017
64. Tringa nebularia Grunschenkel - - xx | - - - G -1 Z B - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
) o . TLUG/VSW (2013): 2.500-2.800 Rev. v
65. Picus viridis Grunspecht *LTA[T | 1 [mh KSWwi|4| J H* | 200 Planungsbiiro Dr. Weise 2017
66. Accipiter gentilis Habicht *IB| 1t = |mh \ 4 1JZW| F* | 200 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
67. Ficedula albicollis ;'::Sba”ds‘:h”ap' 0/C|xx|3 = - W |@)| z | H* | 100 [TLUG/VSW (2013): 0-2 Rev. -
68. Bonasa bonasia Haselhuhn 11C || 2 =|s w 0| J |B,NF|300* |[Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
V: Vorkommen in und um Erfurt, Weimar, Sémmerda, im
69. Galerida cristata Haubenlerche 11C |l 1 lls K 31 J B 100 [Altenburger Land und in der Unstrutaue bei Artern, Bio- -
tope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht geeignet
. . TA _ | . _ " TLUG/VSW (2013): 20.000-40.000 Rev., Kein Brutvogel _
70. Parus cristatus Haubenmeise = =|h w 3| J H 100 (Kartierung 2017)
71. Podiceps cristatus Haubentaucher « fA ] = [mh G |4 |Jzw|BNF| 100 Eg;mpe im Plangebiet als Lebensstdtte der Art nicht geeig-|
72. Phoenicurus ochruros  |Hausrotschwanz * A= =|h KS |4 ]| Zw N [100 |Planungsbiro Dr. Weise 2017 v
A L: Art der Siedlungen, auch an Einzelgeb&auden in der
. " freien Landschaft, Kann sowohl an Gebauden, als auch in
* = ’ 3 v
73. Passer domesticus HEEST S, v Wih SN = | e Baumen, oder Strauchern briiten. Planungsbiro Dr. Weise
2017
74. Prunella modularis Heckenbraunelle * A= * =|h KSW| 4 | Zw F 100 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
75. Lullula arborea Heidelerche viel=|v 1 |mh K 3| 7 B 300 E(l;tope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht geeig-|
76. Larus fuscus Heringsmowe - - [ xx |- 1 |mh - | zw B - [|TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
77. Cygnus olor Hockerschwan AV EEE: 1 |mh 4 |3zw| BNF| 100 Biotope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht geeig-|
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Wissenschaftl. Name (Deutscher Name 3a 3b 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7
T |ET|TT| D |[ED|TD| B L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
78. Columba oenas Hohltaube *I1B 1] - 1 |mh w 3| Z H* | 500* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
79. Philomachus pugnax Kampflaufer - - [ xx |1 L] es G -1 Z |BNF| - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
\/: auBBerhalb des Verbreitungsgebietes (nur Einzelvorkom-
80. Carpodacus erythrinus | Karmingimpel R|B|=]* N |ss K 2| z F 300 [men Jena, Thiringer Wald und Schiefergebirge), Kein| -
Brutvogel (Kartierung 2017)
81. Coccothraustes coccoth. [KernbeiRer *PA L] =|h K 4 |1JZW| F 100 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
82. Vanellus vanellus Kiebitz 1lelul2 111 mh 6K | 3| z |BNF 436* Eé(:tope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht geeig-|
83. Pluvialis squatarola Kiebitzregenpfeifer - - XX - - G -1z B - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
84. Sylvia curruca Klappergrasmucke * LA =] * =|h K 4| Z F 100 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
85. Sitta europaea Kleiber * LA =] * =|h KSwi|4| J H* | 200 (Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
86. Porzana parva Kleines Sumpfhuhn 0] - |xx|3 = | ss G |(@)| z |BNF| - [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
87. Picoides minor Kleinspecht *IB|l=|V = |mh KSwi|4| J H* | 200 (Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
88. Anas querquedula Knakente 2|Cc|=]|2 s 2| z |BNF| 120 Si'g;‘;fe im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
89. Calidris canutus Knutt - - [ xx |- - - -z B - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
. . TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel“, Kein Brutvogel

* - * = * —_

90. Parus major Kohimeise A | = =1|h KSW| 4 |Jzw| H 100 (Kartierung 2017)
91. Netta rufina Kolbenente RIC|=]* T |ss G 2| Z |B,NF| 120 |TLUG/VSW (2013): 2-3 BP -
92. Corvus corax Kolkrabe * AT~ 1 |mh KW | 4] J F* | 500 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
93. Phalacocorax carbo Kormoran RIC| 1| * T |mh G - |dZw| F* | 200 Silg;%i)e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
94. Circus cyaneus Kornweihe 0] - |xx|1 T |ss K |1|zW | B 150 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
95. Grus grus Kranich R|B|1]* 1ls KW | - | zw |B.NF*|1-500 Sigrt]%?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- _
96. Anas crecca Krickente 1({C|ll]|3 =1s G 2 [JZW| B,NF | 150 Silgrtlcgt)e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -

_ TLUG/VSW (2013): 1.900-2.300 Rev., Kein Brutvogel

* p—

97. Cuculus canorus Kuckuck V|B[lll|V = |mh GK |4]| z F,N | 300 (Kartierung 2017)
98. Larus ridibundus Lachmdwe 1{C L] * =|h G 3 |JZw| B,F | 200 Silgrtgt)e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
99. Anas clypeata Lsffelente «lBl=|3 =|s 2| zw | BINF| 150 Sigrt]%?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- _
100. Larus marinus Mantelméwe - - [ xx | ¥ es G - | zw B - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
101. Apus apus Mauersegler * 1B [ll]* =|h KS (4] Z H* - |Planungsbiiro Dr. Weise 2017 v
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Wissenschaftl. Name (Deutscher Name 3a 3b 4 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7
Y P|TI|ET|TT|D |[ED|TD| B | 1 L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
102. Buteo buteo Méausebussard X * LA =] * 1 |mh KW | 4 [JZW| F* | 200 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
103. Delichon urbica Mehlschwalbe X *I1B|l=]3 lh SK |4 zZ F* | 100 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
104. Falco columbarius Merlin X - - [ xx |- - - K - | zw F* - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
105. Turdus viscivorus Misteldrossel * LA =] * =|h KW | 4| Zw F 100 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
106. Larus michahellis Mittelmeermowe x - - | xx| R 1 |ss G -1z B,F - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
107. Mergus serrator Mittelsager - - xx | - = | ss G - | Zw B 100 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
TLUG/VSW (2013): 900-1.200 Rev.
108. Dendrocopus medius  [Mittelspecht ViCl|ll]* 1T |mh| % w 31 J H* | 400* [V: Dominanz in Eichenmischwéldern, Kein Brutvogel -
(Kartierung 2017)
109. Sylvia atricapilla Ménchsgrasmiicke x B - I t1h KSW| 4| Z F 200 &;ﬁeﬁﬁ\s’gﬂ;’ )- Allerweltsvogel”, Kein Brutvogel -
110. Aythya nyroca Moorente X 0] - |xx|1 =) |es| % G 0| z |FNF| - [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
111. Eudromias morinellus fl\g?rnellregenpfel- X - - |xx| O - lex| %X G -] a B - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
112. Luscinia megarhynchos [Nachtigall *|A| 1| * =|h K [3| z | BF | 1200 &;ﬁ% ?,\évz(gf%)s): 4.500-5.000 Rev.., Kein Brutvogel -
113. Corvus cornix Nebelkréhe x - - xx | - = |mh KW Q)| zw F 200 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
114. Lanius collurio Neuntdter *|B|=]* =| h|X%X K 4| Z F 200 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
115. Podiceps auritus Ohrentaucher X - - | xx |1 = |es| X G 0 - 100 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
116. Emberiza hortulana Ortolan X 0] - |xx|3 = |mh| X K 1| z B 200 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
117. Anas penelope Pfeifente X - - | xx| R 1 |es G - | Zw - 120 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
118. Limosa lapponica Pfuhlschnepfe X - - xx | - Tl - X% G -1z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
119. Oriolus oriolus Pirol *|A| =]V 1 |mh GKW|4| z | F |400* (TéaLfQC sn\évz(gg%s): 1.300-1.500 Rev., Kein Brutvogel -
120. Gavia arctica Prachttaucher X - - [ xx |- - - % G - | zw - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
121. Corvus corone Raben-/Aaskréhe * FAY = | * =|h KW | 4| J F 200 (Planungsburo Dr. Weise 2017 v
122. Sterna caspia Raubseeschwalbe x - - [ xx |1 = |es| X G -1z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
123. Lanius excubitor Raubwirger 1|1C || 2 =|s K 3|Jzw| F 300 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
124. Hirundo rustica Rauchschwalbe VIiBI[ll]3 llh KS [4]| Z N* | 100 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
125. Buteo lagopus RaufuBbussard -l - [ xx | - - - X - | ZW - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand —
TLUG/VSW (2013): 400-500 Rev.
126. Aegolius funereus RaufuRkauz X V|B|=|* R RS w 3| J H* | 20* |L: Alte Nadel- und Mischwalder; fehlt im Tiefland, Biotope -
im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht geeignet
127. Perdix perdix Rebhuhn x A ME 1l [mh K |3] 3 |BNF|300* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -

Planungsburo Dr. Weise, Muhlhausen




Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
Zum Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof*, OT Niedersachswerfen

23

Wissenschaftl. Name (Deutscher Name 3a 3b 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7
\Y T |ET|TT| D |[ED|TD| B s L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
128.Numenius phaeopus  [Regenbrachvogel X - - XX - - - G -1z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
129. Aythya fuligula Reiherente LAY 1 [mh G |4 |Jzw|B,NF| 100 Ei'g;‘;?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
130. Turdus torquatus Ringdrossel X S - | xx | = |mh KW (1) z - 100 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
131. Columba palumbus Ringeltaube *TA[T|* T | h K,S\W | 4 |JZw | F,N* | 100 [Planungsbiiro Dr. Weise 2017 v
Charaktervogel der Verlandungsvegetation stehender und
132. Emberiza schoeniclus  |Rohrammer *|B|=|* =|h G |4|2zZw | B | 100 |langsam flieRender Gewasser und nasser Boden -
(BLOTZHEIM 2001)
133. Botaurus stellaris Rohrdommel x 1]C| =13 = | ss X G 1| zw B 80* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
134. Locustella luscinioides |Rohrschwirl *IB1|* T s X G 2| z B 20* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
135. Circus aeruginosus Rohrweihe *IB|=]* =|s X G 3| 2z B 300 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
136. Turdus iliacus Rotdrossel X - - xx | - - - K - | Zw F - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
137. Podiceps grisegena | Rothalstaucher x R|c|=]* 1ls x| 6 |1]zw|BNF| 100 ;&Jg/vsw (2013): 0-2 Rev., Kein Brutvogel (Kartierung | _
) _ _ TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel®, Kein Brutvogel
* * p—
138. Erithacus rubecula Rotkehlchen Al = =|h GKW| 4 |JzZw| B,N | 100 (Kartierung 2017)
139. Anthus cervinus Rotkehlpieper -l - xx |- - - K - |z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
140. Lanius senator Rotkopfwirger 0| - |xx|1 TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
141. Milvus milvus Rotmilan 3|B|=]|V = |mh X | KW | 4|JZw| F* | 300 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
142. Tringa totanus Rotschenkel X - - [ xx| 3 = |mh X G |()| Z |B,NF 356* TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
143. Anser fabalis Saatgans X - - [ xx |- - - GK | - | ZW - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
) « o " V: In Thuringen nur im Altenburger Land, Kein Brutvogel _
144. Corvus frugilegus Saatkrahe 1({C| = 1 |mh KW | 1|2ZW | F 50 (Kartierung 2017)
145. Recurvirostra avosetta |Sébelschnébler X - - xx | t|s 3 G -1z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
146. Melanitta fusca Samtente X - - XX | - - - G - | zw - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
147. Calidris alba Sanderling X - - [ xx |- - - G - oz - - [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
148. Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer X - - [ xx |1 1l ] ss 3 G || Z |BNF| - [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
149. Bucephala clangula Schellente RIC| 1t ]|* T1s G 2 | Zw |H,NF*| 100 Sig;%?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
150. Acrocephalus . " o _ Biotope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- _
schoenob. Schilfrohrsanger 3|B|= = |mh x G 2| Z B 100 eignet
151. Locustella fluviatilis Schlagschwirl *IB1]|* T |s 3| Z B 100 -
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N|V|L|E|N|P|T]|ET|TT|D [ED|TD|B | 1 | s L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
152. Tyto alba Schleiereule x 3 lpl=]+ 1 |mh x| ks 4] 3 b+ | 300+ Silgrt](();t)e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- _
153. Anas strepera Schnatterente x 1B T1s G 2| Zw | B,NF | 200 Silgrtgt)e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
154. Aquila pomarina Schreiadler X - - [ xx |1 = |ss| X |X%X w -z F* | 300 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
155. Aegithalos caudatus Schwanzmeise * LA =] * =|h K 4 1JZW| F 100 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
156. Podiceps nigricollis gﬁ(?:/varzhalstau- x V|B|=|* =|s X G 2| z |BKNF| 100 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
157. Saxicola torquata Schwarzkehlchen *IB 1t T 1s K 2| z B 200 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
158. Larus melanocephalus |Schwarzkopfmowe X - - xx | ¥ 1T |ss| X G [ z B,K | 200 [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
159. Milvus migrans Schwarzmilan X *IB |t | * T ls|X|X| KW |4]| Z F* 300 (Kein Brutvogel (Kartierung 2017) —
160. Dryocopus martius Schwarzspecht x * LA =] * T [mh| X | X [ WWR|4]| J H* | 300* [TLUG/VSW (2013): 1.400-1.600 Rev., Kein Brutvogel -
161. Lanius minor Sgrwarzstlrnwm- x | x 0| -|xx|O TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
162. Ciconia nigra Schwarzstorch x 1Byt T |ss|%x|%X|WG|[3]| Z F* | 500 Silgrtg?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
163. Haliaeetus albicila | Seeadler x RIc|1|+ tlss|x|x| G |-|zw| F | 500 Si'é’;‘;’e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- | _
164 Acrocephalus  paludi| seggenrohrsanger x - x| 1 Wiles[ x| x| 6 |-] z | B | 300 |TLUG/NVSW (2013): kein Brutbestand -
165. Bombycilla garrulus Seidenschwanz X - - xx | - - - K - | ZW - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
166. Calidris ferruginea Sichelstrandlaufer X - - xx | - - - G -1 Z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
167. Larus argentatus Silbermowe X S - xx | = |mh G |(1)|ZW | B,K | 200 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
168. Casmerodius albus Silberreiher X - - [ xx |- - - XX G - | zw - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
) . _ _ TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel®, Kein Brutvogel

* * p—
169. Turdus philomelos Singdrossel A= =1|h KSWwW|4| z F 200 (Kartierung 2017)
170. Cygnus cygnus Singschwan X - - [ xx| R T les| X | X G - | zZW | B,NF - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand —
171 Regulus ignicapilus [0 ergoldhann- x LAl =]+ = | h KW | 4| z | F | 100 |Art der (Nadel-)Walder (BLOTZHEIM 2001) -
172. Accipiter nisus Sperber X * | B * 1 |mh X | KW |4 [JZW| F* | 150 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
173. Sylvia nisoria Sperbergrasmucke X 3(B|=1]3 T |mh| X | X K 3| z F 100 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
174. Glaucidium passerinum |Sperlingskauz X * I B|=]* Tl s X | X w 3| J H* | 500* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
175. Anas acuta Spiel3ente X - - [ xx| 3 1 |ss G ()| 2w | B,NF | 300 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
176. Luscinia luscinia Sprosser X - - | xx 1 |mh K - A B 200 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
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Wissenschaftl. Name (Deutscher Name 3a 3b 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7
Y T |ET|TT| D |[ED|TD| B L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
. TLUG/VSW (2013): 80.000-160.000 Rev.
* = = * v
177. Sturnus vulgaris Star A 8 h KSW(|4|Zw | H 100 Planungsbiiro Dr. Weise 2017
178. Athene noctua Steinkauz X 11C|lll]| 3 = KS [2] J H* | 300* [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
179. Oenanthe oenanthe Steinschmatzer x 1|1C |1 1 K 2| z H* | 300 [Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
180. Arenaria interpres Steinwalzer X - - | xx | 2 1 |es G -z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
181. Larus cachinnans Steppenmowe X - - | xx| R 1 |es G - | Zw | BK - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
182. Gavia stellata Sterntaucher X - - xx | - - G -z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
183. Carduelis carduelis Stieglitz * LA (L] * =|h KS |4 |JZw| F 100 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
184. Anas platyrhynchos Stockente . — | « - |n GKS| 4 |3zw|ern| 100 Silg:]c;rze im Plangebiet als Lebensstétte der Art nicht ge- _
185. Larus canus Sturmméwe Rlc| =]+ 1 |mh ¢ |w|zw|BEK| - ;Bilgrt](;?e im Plangebiet als Lebensstéatte der Art nicht ge- _
) . N . _ " TLUG/VSW (2013): 12.000-20.000 Rev., Kein Brutvogel _
186. Parus palustris Sumpfmeise A | = =|h KW | 4] J H 100 (Kartierung 2017)
TLUG/VSW (2013): 0-7 Rev. gilt als ausgestorben in Thi-
. « [ringen, allerdings in jlingster Zeit ausnahmsweise Brutvor-|
187. Asio flammeus Sumpfohreule 0 1€ )1 L|ss K L] zw B ]300 kommen/ Brutzeitbeobachtung, Kein Brutvogel (Kartie-
rung 2017)
188. Acrocephalus palustris |Sumpfrohrsanger X * = * =|h 4| z F 200 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
189. Aythya ferina Tafelente * W= s 3 [JzwW | B,NF | 150 Si'srt]%‘?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
L: Nadel- und Nadelmischbestande in den Mittelgebirgen,
) N bevorzugt Fichtenwalder mit Haselnussstrauchern in der
* — * _ _
190. Nucifraga caryocatactes | Tannenhaher Al = = |mh w 3|3z F 100 Nahe, Biotope im Plangebiet als Lebensstitte der Art
nicht geeignet
. TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel”, Kein Brutvogel
* e * —_ _
191. Parus ater Tannenmeise x A | = =|h W [ 4|JZw| H 100 (Kartierung 2017)
192. Gallinula chioropus | Teichralle /-huhn v|iB|=]|v = |mh G |3]|Jzw|srne| 100 Si'grt]%’ge im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- | _
193. Acrocephalus SCir- | .: " . o Biotope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- _
paceus Teichrohrséanger B | = Tt 1 h G 4| z F 200 eignet
194. Tringa stagnatilis Teichwasserlaufer X -l - [ xx | - - - G - z - - [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand —
195, Calidris temmincii ;irfnerp'”‘:ks"a”d' x - x| - - |- G |-|z| - | - [TLUGNVSW (2013): kein Brutbestand -
196. Melanitta nigra Trauerente X - - [ xx |- - - G - | zw - - [|TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
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Wissenschaftl. Name (Deutscher Name 3a 3b 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7
T |ET|TT| D |[ED|TD| B L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
) " _ TLUG/VSW (2013): 3.000-4.000 Rev., Kein Brutvogel
197. Ficedula hypoleuca Trauerschnapper 3(BJ|ll]3 =|h W 4| z H 200 (Kartierung 2017)
198. Chlidonias niger l;ﬁ“w‘;rlf)eee - xx |1 = |ss G |0]| z | BK | 100 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
" TLUG/VSW (2013): 5-10 Rev., Biotope im Plangebiet als
—_ - * p—
199. Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn 1|1C|[=1|3 = |ss G 1| Z |B,NF| 60 Lebensstitte der Art nicht geeignet
200. Streptopelia decaocto | TlUrkentaube *|B|=|* T | h KS (4] J F 100 TLU(.;NSW (2013): 5.500-6.000 Rev., Kein Brutvogel —
(Kartierung 2017)
201. Falco finnunculus Turmfalke «lal=| = |mh ks |alizw! EN | 100 Typischer Gebaudebruter, kann allerdings auch vereinzelt|
: B B ’ ’ im freien Briiten, Planungsbiiro Dr. Weise 2017
Bevorzugt werden Gebisch, Feldgehdlze, Waldrander
202. Streptopelia turtur Turteltaube VI iB|=]2 1l |mh KW | 3| Z F 500* u.a. inmitten oder in der Nahe von Krautfluren (Felder, —
Wiesen, Moore, Heiden)
203. Limosa limosa Uferschnepfe 0| - |xx|1 ] G [(1)| z |BNF 356* TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
204. Riparia riparia Uferschwalbe «lel=|v - |h ek |13l z | K | 200 B_iotope im Plangebiet als Lebensstétte der Art nicht ge- _
’ ' eignet
Biotope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge-
* * -
205. Bubo bubo Uhu V|B]|1 T1]s WK | 3| J |B,FN]|500 eignet
206. Turdus pilaris Wacholderdrossel < LA =|h K.SW| 4 [Jzw| FK | 200 Si'srt]‘:?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- | _
207. Coturnix coturnix Wachtel VIiB|1]|V mh K 4| Z |B,NF| 50* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
208. Crex crex Wachtelkdnig 2|1C|=|2 =|s GK [ 3| Z |B,NF| 50* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
) I u TLUG/VSW (2013): 20.000-40.000 Rev., Kein Brutvogel
* e * —_ _
209. Certhia familiaris Waldbaumléufer A= =|h 413 N 100 (Kartierung 2017)
210. Strix aluco Waldkauz « lal = |+ - | mh sw lal 3 H | 500 Biotope im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- _
’ B B ' eignet
Bewohnt als sehr ausgepréagt arboricole Art zur Ankunfts-
R . _ zeit lichterfullte, zurzeit von Brut und Jungenaufzucht
211. Phylloscopus sibilatrix | Waldlaubsénger *LA =] * lh w [4| Z B 200 schattige Waldstandorte mit einem gewissen Warten-an- -
gebot (BLOTZHEIM 2001)
212. Asio otus Waldohreule *ITA|=]|* = |mh w 4 |JZW| F | 500* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
213. Scolopax rusticola Waldschnepfe . - v S W 3 | Jzw | B.NF | 300* 'I_'LUGNSW (2013): 800-1.200 Rev., Kein Brutvogel (Kar- _
tierung 2017)
214.Tringa ochropus Waldwasserlaufer *LC [ xx| * T |ss G [(1)| Zw | F,NF | 200 TLUG/VSW (2013): 0-2 Rev., Kein Brutvogel (Kartierung -
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N|V|L|E|N|P|T]|ET|TT|D [ED|TD|B | 1 | s L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum
215. Falco peregrinus Wanderfalke x BT T |ss| %X |X S 2 |Jzw | F,N | 200 Silgrt](()allt)e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
. . TLUG/VSW (2013): 800-1.000 Rev., Biotope im Plange-
X * * = —
216. Cinclus cinclus Wasseramsel B |1 mh G 3| J N 100 biet als Lebensstatte der Art nicht geeignet
217. Anthus spinoletta Wasserpieper x -l - xx |- - - K - | zw - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
218 Rallus aquaticus Wasserralle x «lBl=|v = |mh G |3 |3zw|BNF | 300* Ei'é’;‘;ﬁ’e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- | _
. . . s _ TLUG/VSW (2013): 3.000-4.000 Rev., Kein Brutvogel _
219. Parus montanus Weidenmeise X B | = =1|h KW | 4] J H 100 (Kartierung 2017)
220. Chlidonias leucopterus WeiRfligel-See- x -] - |xx|R - |ex G -1 z | BK - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
schwalbe
221. Ciconia ciconia Weil3storch X 11C| =13 =|s|X|X K 3 z F 100 eBilé):]%?e im Plangebiet als Lebensstatte der Art nicht ge- -
222. Branta leucopsis )Neleangen- X S - xx | T |ss| % G - A - 100 [TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
Nonnengans
223. Jynx torquilla Wendehals x 21C |l 2 Ll mh 3 K 3| z H 100 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
224. Pernis apivorus Wespenbussard X | x *IB| =13 =|s|xX|X%X w 3| z F 200 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
225. Upupa epops Wiedehopf x 0|C |xx|3 = |ss X K 1 z H 300* [TLUG/VSW (2013): 0-1 Rev. -
226. Anthus pratensis Wiesenpieper x 3(BJ|ll]2 i K 3| Zw B 200 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
227. Motacilla flava Wiesenschafstelze *IB|=]* =17 K 3| z B 100 |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
228. Circus pyrgargus Wiesenweihe X 1|]C| =12 T |ss| x| x K 1| z B 300 (Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
229. Regulus regulus ‘é\r’]'t’a‘;ergo'dhah”' x * LALLL] =|h W |4 |Jzw| F | 100 |Art der Nadelwslder (BLOTZHEIM 2001) -
230. Emberiza cirlus Zaunammer X | X 0| - |xx|3 TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
- . . _ TLUG/VSW (2013): ,Allerweltsvogel®, Kein Brutvogel _
231. Trogoldytes troglodytes |Zaunkdnig Al 1 =|h GKW| 4 |JZw| F,N | 200 (Kartierung 2017)
232. Caprimulgus europaeus | Ziegenmelker x 1|1C|ll|3 = |s|X|X| KwW |2| Z B 0* |Kein Brutvogel (Kartierung 2017) -
. . TLUG/VSW (2013): 50.000-100.000 Rev.
& £ = v
233. Phylloscopus collybita  |Zilpzalp X Alll h KW (4] Z B 200 Planungsbiiro Dr. Weise 2017
234.Emberiza cia Zippammer X | x 0] - |xx|1 Ll |ss X K (@] - - 300 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
235 Ixobrychus minutus Zwergdommel x 1le| ]2 1l ss| x| % G 1| 2 = 50+ \E/ Im Esperstedter Ried, Altenburger Land, bei Gera und _
isenberg
236. Anser erythropus Zwerggans X - - XX - - - X GK | -] A - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
237. Larus minutus Zwergmowe X | % -l - | xx| R = |es G -z - 200 |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
238. Mergus albellus Zwergsager X - - XX - - - G - | zw - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -
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Wissenschaftl. Name |Deutscher Name | 1 2 3a 3b 4 5 |5a| 5b | 5c 5d |6 Begriindung 7

N|V|L|E|N|P|T]|ET|TT|D [ED|TD|B |1 | s L [BS| JS | NS | E/W |V: Verbreitung, L: Lebensraum

TLUG/VSW (2013): 1-8 Rev.

239. Ficedula parva Zwergschnéapper x RIC|=|V = |s|X| X W |2z N 100 |V: auRerhalb des Verbreitungsgebietes (evtl. Ausnahme- -
erscheinung. Keine regelmafigen Bruten in Thiringen.)

240. Lymnocryptes minimus | Zwergschnepfe X - - [ xx |- - - X | GK | - | Zw - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -

241.Cygnus columbianus | Zwergschwan X - - xx | - - - % G - A - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -

242. Calidris minuta Zwergstrandlaufer X - - I xx |- - - G - Z - - |TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -

243. Pusilla pusilla Zwergsumpfhuhn X -l - | xx|R TLUG/VSW (2013): kein Brutbestand -

244. Tachybaptus ruficollis | Zwergtaucher x *|B|=]* =|s G |4|Jzw|BNF| 100 [TLUG/VSW (2013): 250-350 Rev., Biotope im Plangebiet | _

als Lebensstatte der Art nicht geeignet
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6.3 Zusammenfassung der relevanten Arten

Das Ergebnis der Relevanzprifung (,Abschichtung®) sind die im Folgenden aufgelisteten rele-
vanten (entscheidungserheblichen) Arten, die in der weiteren Wirkungsprognose (Kap. 7) de-
tailliert zu prifen sind.

Tab. 2: Relevante Fledermausarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name T| ET|D|ED| B I | 1II* | Begriindung
1. Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 1| FV |2 | UL S ! X

2. Myotis brandti Brandtfledermaus 2| U1 |V |UL | mh

3. Plecotus auritus Braunes Langohr 3| FV |V | FV | mh

4. Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus 21Ul |G| UL | mh

5. Myotis nattereri Fransenfledermaus 3| FV | * | FV | mh Fledermauskartierung

- (05.07.2017 ,

6. Plecotus austriacus Graues Langohr 1|]Ul| 2| Ul S 22.07.2017 und
7. Nyctalus noctula GroRer Abendsegler 3|Uult|v|ul|mh]|?=? 15.08.2017)

8.  Myotis myotis Grol3es Mausohr 3|U1 |V |FV | mh X

9. Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 2| FV | V| FV | mh

10. Rhinolophus hipposideros | Kleine Hufeisennase 2|1 U2 |1 U2 Ss ! 3

11. Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 2|Ul | D| WU S

(Abk. s. Kap. 6)
Tab. 3: Relevante Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

Wissenschaftl. Name Deutscher Name ET|TT| D |[ED|TD| B | 1 Begriindung

1. Turdus merula Amsel Al=|~* =| h

2. Motacilla alba Bachstelze Allll* =| h

3. Carduelis cannabina Bluthanfling B|=|3 | h

4. Pica pica Elster Al=|~* =| h

5. Serinus serinus Girlitz Al=|~* =| h

6. Carduelis chloris Grunfink AlT|* =| h

7. Picus viridis Grunspecht AlT|* 1| mh Brutvogelkartierung vom
8. Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz Al=|* =| h 22.06.2017, 06.07.2017,
9. Passer domesticus Haussperling Al=|V 4] h 27.07.2017 und 29.08.2017
10. Apus apus Mauersegler Blll| * =| h

11. Corvus corone Raben-/Aaskrahe Al=|* =| h

12. Columba palumbus Ringeltaube Al * T 1 h

13. Sturnus vulgaris Star A|l=|3 =| h

14. Falco tinnunculus Turmfalke Al=]|* = | mh

15. Phylloscopus collybita Zilpzalp Allll* =| h

(Abk. s. Kap. 6)
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7  Wirkungsprognose

7.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

7.1.1 Fledermause

Fledermause (Chiroptera).

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus T | ET| D | ED B ! >
1. Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 1 FV 2 Ul s ! X
2. Myotis brandti Brandtfledermaus 2 Ul Vv Ul mh
3.  Plecotus auritus Braunes Langohr 3 FV Vv FV mh
4. Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 2 Ul G Ul mh
5.  Myotis nattereri Fransenfledermaus 3 FV * FV mh
6. Plecotus austriacus Graues Langohr 1 Ul 2 Ul 5
7. Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler 3 Ul \ Ul mh ?

8. Myotis myotis GrolRes Mausohr 3 Ul Vv FV mh X
9. Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 2 FV \ FV mh

10. Rhinolophus hipposideros [Kleine Hufeisennase 2 u2 1 u2 ss ! X
11. Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 2 Ul D Ul S

2. Bestand und Empfindlichkeit

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum/Habitatstruktur: Die zu prifenden Fledermausarten nutzen je nach Art und Jahreszeit un-
terschiedliche Quartiere in unterschiedlicher Intensitat: Winterquartiere, Fortpflanzungsquartiere, Mann-
chen-/Balz-/Paarungsquartiere etc. (Hibner & Papadopoulos 2000).

Als Lebensraum gelten strukturreiche, waldreiche oder halboffene Landschaften und auch Siedlungen
oder Gewasserlebensrdume.

Als Fortpflanzungsstatte gelten in der Regel (in Anlehnung an RUNGE et al. 2010) zum einen der art-
spezifische Quartierverbund, zum anderen das jeweilige Paarungs- oder Wochenstubenquartier zzgl.
einer ungestoérten Schutzzone von 50 m als essenzielles Teilhabitat. Weitere essenzielle Teilhabitate im
Zusammenhang mit der Fortpflanzungsstatte sind die Hauptflugrouten, die zum Wechsel zwischen Wo-
chenstubenquartier und Jagdgebiet Gberwiegend und traditionell von den strukturgebundenen fliegen-
den Arten genutzt werden.

Als Ruhestatten gelten in der Regel (nhach RUNGE et al. 2010) sowohl die Tagesschlafplatze/-quartiere
als auch die Winterquartiere. Bei Ruhestatten, die von mehreren Tieren genutzt werden, ist eine unge-
stdrte Zone mit einem Radius von ca. 50 m um die Quartiere fiir die Ruhestatte von essenzieller Bedeu-
tung, da dieser Bereich von den Tieren regelmaRig beim Schwarmen genutzt wird (vgl. auch ,Fortpflan-
zungsstatte®). Tagesschlafplatze, die nachweislich nur von Einzeltieren genutzt werden, bedirfen keiner
solchen Schutzzone.

Die Einstufung der Quartiere und Schutzzonen kann je nach Landschaftsraum, Quartiersituation und
Vorbelastungen variieren.

Verhalten: Bis auf Ausnahmen sind Flederméause weitestgehend orts- und quartiertreu, wechseln aber
einzelne Quartiere oder Hangplatze mehrfach. Bdume (trockene Hohlen, Stammanrisse) werden von
den meisten Flederm&usen regelméafig genutzt, jedoch mit unterschiedlichen Quartierfunktionen.

Alle heimischen Arten ernéhren sich ausschlief3lich von Insekten und nutzen hierzu Echoortung. Zu ihren
Jagdgebieten nehmen einige Fledermausarten auch weite Anfliige in Kauf (s.u.).

Aktionsraum/Wanderungen: Das Flugverhalten der meisten Fledermausarten ist strukturgebunden
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Fledermause (Chiroptera).

(Ausnahme, z.B. Rauhautfledermaus, Abendsegler-Arten) entlang von Waldkanten, Gehélzreihen etc.,
die sowohl Leitstrukturen fir den Transferflug als auch Jagdgebiet darstellen. Im geschlossenen Wald
werden unterschiedliche Flughéhen je nach Nahrungsspektrum genutzt. Der Aktionsradius ist
artspezifisch (z.B. beim Mausohr meist 10 bis max. 25 km) und richtet sich auch nach der landschaftli-
chen Situation im Lebensraum.

Der saisonale Fledermauszug zwischen den Sommerquartieren/Wochenstuben und den Winterquartie-

ren kann bis zu mehrere 100 km betragen (Abendsegler-Arten). Dieser grol3raumige Fledermauszug ist

vermutlich durch eine Kombination aus Breitenzug und Zugwegen (~korridoren) mit hoher Konzentration

von Individuen charakterisiert (besonders wichtig sind die grof3en Flussauen sowie Kistenlinien, dabei

insbesondere die sogenannte Vogelfluglinie). Eine Unterteilung erfolgt in:

» Kurzstreckenwanderer oder ortstreue Arten, die Sommer- und Winterquartiere liegen wenige Kilo-
meter voneinander entfernt: Zwergfledermause, Hufeisennasen, Langohren.

» Mittelstreckenwanderer mit Wanderstrecken zwischen 30 und 300 km: Breitfligel-, Wasserfleder-
maus und die Langohren.

» Fernwanderer, die 1000 km und mehr zuriicklegen kénnen: Grof3e und Kleine Abendsegler und
Rauhautflederméause.

Population: Die Individuenzahlen in den jeweiligen Quartieren sind sehr unterschiedlich und reichen von
Einzeltieren z.B. Winterquartiere oder Mannchenquartiere in Spalten (v.a. Bechsteinfledermaus, Maus-
ohr) bis hin zu individuenreichen Quartiergemeinschaften (Wochenstuben des Mausohrs, Winterquar-
tiere mehrerer Arten in gro3eren Hohlen).

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland (Gesamtpopulation)

» Die Arten sind in Europa und Deutschland weit verbreitet, wenn auch regional in unterschiedli-
cher Dichte. Zum Teil werden Populationsangaben erst noch erarbeitet, vgl. PETERSEN et al.
(2004), TRESS et al. (2012). In BFN (2009) wurde fur Mops- und Bechsteinfledermaus eine
besondere Verantwortung abgeleitet. Beim GrofRen Abendsegler bestehen diesbeziglich noch
Kenntnisdefizite.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum (lokale Population)

X nachgewiesen [] potenziell

Im Ergebnis der Untersuchung wurden auf dem ehemaligen Werksgelande keine Fledermausquartiere
gefunden.

Bei der Untersuchung des Eberthofes gelangen vier Quartierfunde von Zwergfledermausen. Auf Grund
der Anzahl beobachteter Tiere ist am Eberthof von einem Reproduktionsquartier der Art auszugehen.
Auf Grund der globalen Erwarmung und des Ausbleibens harter Winter, werden bei Zwergflederm&usen
immer haufiger Uberwinterungen in den Sommerquartieren beobachtet. Somit ist ein vollstandiges Ver-
lassen der Quartierspalten im Winter nicht zu garantieren.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Toétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? X ja ] nein

Schadensbegrenzende Mal3nahmen erforderlich (Individuenschutz)? X ja L] nein

V2 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von Fledermausen:

» Die Abrissarbeiten sind auf die Zeit der Uberwinterung, also auf die Zeit der Abwesenheit der
Fledermause, zu beschranken (01. Oktober - 28. Februar)
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Fledermause (Chiroptera).

» Eine fledermausschutzfachliche Begleitung der AbrissmafRnahme ist erforderlich.

» Vor dem Abriss der Hohlblocksteinwande sind die Quartierspalten auf mdglichen Fledermaus-
besatz hin zu Uberprifen. Um die Totung der Tiere zu verhindern sind sie abzufangen bzw. aus
den Spalten zu entnehmen und zu Uberwintern bzw. in geeignete Winterquartiere umzusetzen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. Lja X nein

3.2 Schiadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, . .
beschadigt oder zerstért? X ja L] nein

Durch den Abriss des Eberthofes gehen Wochenstuben und Reproduktionsstatten fir Fledermause ver-
loren. Da im Zuge der Klimaerwarmung im Winter zudem oft Zwergfledermause in ihren Sommerquar-
tieren vorgefunden werden, werden diese ,Winterquartiere“ ebenfalls durch den Abriss der Gebaude
des Hofes zerstort.

Schadensbegrenzende MalRnahmen erforderlich? X ja ] nein

V2 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von Fledermausen:

» Die Abrissarbeiten sind auf die Zeit der Uberwinterung, also auf die Zeit der Abwesenheit der
Fledermause, zu beschranken (01. Oktober - 28. Februar)

» Eine fledermausschutzfachliche Begleitung der AbrissmaRnahme ist erforderlich.

» Vor dem Abriss der Hohlblocksteinwande sind die Quartierspalten auf méglichen Fledermaus-
besatz hin zu Uberprifen. Um die Totung der Tiere zu verhindern sind sie abzufangen bzw. aus
den Spalten zu entnehmen und zu Uberwintern bzw. in geeignete Winterquartiere umzusetzen.

C1 Schaffung von Ersatzquartieren fiir die Zwergflederméuse (Detaillierte Beschreibung —
Siehe MaBnahmenblatt im Anhang):

» Vor dem Abriss des Gebdudes mussen Ersatzquartiere fur die Zwergfledermause geschaffen
werden.

» Daflr vorgesehen ist eine alte Trafostation, stdlich des Plangebietes an der Nordhauser
Stralde, auf Hohe der SchillerstralRe.

o Um die Trafostation fur Fledermause nutzbar zu machen ist eine Dachsanierung drin-
gend erforderlich.

o Zudem sollte das Lamellenfenster auf der Ostseite des Gebaudes verschlossen werden
und auf der Westseite erneuert werden.

o Im Dachstuhl sollten zudem drei Fledermausbretter angebracht werden.

o Auch ist es Notwendig an der Westseite des Gebaudes rechts und links unterhalb des
Lamellenfensters je einen Fassadenflachkasten anzubringen.

Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt? X ja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von ja [ nein
Fortpflanzungs- und Ruhestatten® tritt ein J

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- [ja X nein
rungs- und Wanderungszeiten gestért? /
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Fledermause (Chiroptera).

Uber die individuelle Tétungsgefahr hinaus, kommt es zu keiner weiteren vorhabenbedingten Stérung
von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Eine Zerschneidung von Funktionsbeziehungen, wie z.B. von mdglichen Transferlinien ist durch die Er-
richtung von Wohnhausern im Siedlungsbereich zu befirchten. Die kurzfristigen Stérungen (Larm), die
wahrend der Bauphase auftreten, werden fir die Fledermause keine erheblichen Auswirkungen haben,
da diese bzgl. Larm relativ unempfindlich sind, was das Vorkommen in Siedlungen, an stark befahrenen
Verkehrstrassen sowie in Kirchtirmen belegt.

Schadensbegrenzende MalRnahmen erforderlich? [ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein? Llja X nein
Erteilen einer Ausnahme nach § 45 BNatSchG erforderlich Oja Eu?sinng en-

(mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein) ]
det hier

7.2 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten nach
Artikel | der Vogelschutz-Richtlinie

Brutvogel in Gehdlzen und Saumstrukturen

Nachfolgend wird die gesamte nist-6kologische Gilde betrachtet.

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus T |ET | TT | D | ED | TD | B 1 s
1. Turdus merula Amsel * A = * = h
2. Carduelis cannabina Bluthanfling * B = 3 Ll h
3. Picapica Elster * A = * = h
4. Serinus serinus Girlitz * A = * = h
5. Carduelis chloris Grunfink * A 1 * = h
6. Corvus corone Raben-/Aaskrahe * A = * = h
7. Columba palumbus Ringeltaube * A 1 * 1 h
8. Phylloscopus collybita Zilpzalp * A 1l * = h

Erlauterung der Abkiirzungen in den Spalten siehe Kap. 6.

2. Bestand und Empfindlichkeit

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum/Habitatstruktur: Die genannten Arten kdnnen in nahezu allen Arten von Kulturlandschaf-
ten im erweiterten Untersuchungsgebiet vorkommen, dies beinhaltet Vorgarten, Parks und parkahnli-
che Anlagen, Baum- und Strauchgruppen in Industriegebieten, Streuobstwiesen, buschbestandene
Ruderalflachen sowie die weitgehend offene Feldflur, sofern diese mit Feldgehdlzen oder Strauchern
aufgelockert sind.

Als Fortpflanzungsstatte gilt (hach MUGV 2011, LUNG 2011) das jeweilig genutzte Nest bzw. der aktu-
elle Nistplatz. In Einzelfallen gilt das Revier als Niststatte, wenn seine Bestandteile essenziell fir die
Bruterfolg sind.

Die Arten besitzen (nach MUGV 2011, LUNG 2011) keine geschitzten Ruhestatten nach § 44 Abs. 1
BNatSchG aulerhalb des Brutreviers (z.B. spezifische Mauserplatze). Die Ruhestatte einzelner, unver-
paarter Tiere ist unspezifisch und daher nicht konkret abgrenzbar.
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Brutvogel in Gehdlzen und Saumstrukturen

Nachfolgend wird die gesamte nist-6kologische Gilde betrachtet.

Verhalten/Aktionsraum: Alle Arten bauen ihr Nest zu jeder Brutzeit neu. Dabei ist zu trennen zwischen
Bodenbritern wie Fitis oder Braunkehlchen sowie Baum- bzw. Gebuschbritern.

Die Brutzeit liegt zwischen Marz und September. Zweitbruten sind bei den Singvdgeln haufig.

Die ReviergréRen reichen von 0,1 bis @ 5 ha (BAUER et al. 2005).

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland (Gesamtpopulation)

Die genannten Arten kommen in ganz Deutschland und Thuringen vor jedoch in unterschiedlicher
Dichte und z.T. auf bestimmte Regionen oder Spezialbiotope beschrankt (DDA 2012, VTO 2012, TLUG
2009). Dementsprechend sind die Populationszahlen sehr unterschiedlich und reichen von wenigen
Tausend bis zu mehreren Millionen Brutpaaren. Fir Thiringen fehlen zumeist noch Populationsanga-
ben (TLUG 2009).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum (lokale Population)

X nachgewiesen [ potenziell

Es wurden faunistische Untersuchungen zu den Brutvogelarten im konkreten Plangebiet (faunistische
Erfassung 2017) vorgenommen. Die genannten Arten wurden wahrend der Erfassung im Plangebiet
festgestellt.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Toétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Xja [ nein

Fang, Totung oder Verletzung von Tieren an den Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind durch das Vor-

haben aus folgenden Griinden nicht auszuschlieBen:

» Bei den genannten Arten kann bei Baufeldfreimachungen (Gehélzbeseitigungen; Abraumen der
Bodenschicht, Fahrverkehr) wahrend der Brutzeit der Tétungsverbotstatbestand eintreten, wenn
Brutstatten mit Jungtieren und/oder Gelegen im Eingriffsbereich zerstort und die Tiere dabei get6-
tet oder verletzt werden.

Bei den genannten Végeln kann der Tétungsverbotstatbestand jedoch leicht ausgeschlossen werden,
wenn die Baufeldfreimachung aufRerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit (1. Marz bis 30. Septem-
ber) erfolgt. Bezogen auf die (nicht geschitzten bzw. stets wechselnden) Ruhestatten ist davon auszu-
gehen, dass Vdgel aufgrund ihrer Mobilitat nicht gefahrdet sind (Ausweichmadglichkeit).

Eine signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos aullerhalb der regelmafig genutzten Lebensrdume ist
durch das Vorhaben aus folgenden Griinden auszuschliefen:

» Vogel sind mobil und kdnnen Gefahren ausweichen.

(Das BVerwG sieht das Toétungsverbot durch Kollision nicht erfiillt, wenn nur einzelne Tiere getotet
werden, da dies mit dem ,allgemeinen Lebensrisiko“ gleichzusetzen ist, vgl. LOUIS 2009).

X Vermeidungsmanahme ist vorgesehen (V) [] Vorgezogene AusgleichsmalBnahme ist vor ge-
sehen (CEF)

V1 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von Végeln:

» Beseitigung von Geholzen und Strauchern in der Frist von 1.0ktober bis 28. Februar [§ 39 (5)
BNatSchG].

Der Verbotstatbestand tritt ein. [lja [X nein

3.2 Schéadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG )
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Brutvogel in Gehdlzen und Saumstrukturen

Nachfolgend wird die gesamte nist-6kologische Gilde betrachtet.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur
entnommen, Xja [ nein
beschéadigt oder zerstort?

Die Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das Vorhaben ist aus folgenden Griin-

den nicht auszuschlieBen:

» Anlage- und betriebsbedingt konnen durch eine Baufeldfreimachung (v. a. Gehodlzbeseitigung) wahrend
der Brutzeit Niststatten zerstort oder beschadigt (d. h. in ihrer Funktion beeintrachtigt) werden.
Die hier betrachteten Vogelarten bauen jahrlich neue Niststatten in ihrem Brutrevier, so dass der Schutz-
status nach Ende der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erlischt (s. MUGV 2011). Bei der Baufeldfreimachung
aufderhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit tritt daher der Verbotstatbestand nicht ein.
Es kann bei eurydken, ungefahrdeten und haufigen Brutvogeln als hinreichend sicher gelten, dass bei
Verlust eines Neststandortes in dem Brutrevier adaquate Nistmoglichkeiten zum Ausweichen bereitste-
hen, und ein Verlust der 6kologischen Funktionalitat im réumlichen Zusammenhang nicht eintritt.
In Bezug auf das UG stehen im direkten Umfeld geniigend Ausweichmaglichkeiten fir Gehdlzbriter zur
Verfugung. Zudem werden im Rahmen des Grinordnungsplanes neue Fortpflanzungs- und Ruhestatten
geschaffen.

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (V) [] Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vor-ge-
sehen (CEF)

X Funktionalitét im réumlichen Zusammenhang bleibt ge-
wabhrt.

V1 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von Végeln:
» Beseitigung von Geholzen in der Frist von 1.0Oktober bis 28. Februar [§ 39 (5) BNatSchG].

Der Verbotstatbestand tritt ein [lja X nein

3.3 Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, [1ja

Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért? B4 nein

Erhebliche Stérungen durch das Vorhaben wahrend sensibler Lebensphasen sind aus folgenden Grin-

den auszuschlieRen:

» Die Arten sind relativ stérungsunempfindlich (s. geringe Effektdistanz nach GARNIEL & MIER-
WALD 2010); als synanthrope Arten sind die meisten Arten an anthropogene Stérwirkungen ge-
wohnt. Kurzfristig beeintrachtigte Teilhabitate werden schnell wieder genutzt (meist binnen Stun-
den).

» Besonders zu schiitzende Ruhestatten aulterhalb der Brutreviere und der umgebenden Nahrungs-
habitate (z.B. vom Brutrevier getrennte Rast- und Mauserplatze) sind fir die Arten nicht typisch
(BAUER et al. 2005).

» Die lokalen Populationen der genannten haufigen Vogelarten sind bei Stérungen von Einzeltieren
nicht gefahrdet.

» Geringfugige Lebensraumverlagerungen bzw. Wechsel der Nistplatze (Reviermittelpunkte) in
Folge von Stérwirkungen verschlechtern nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population und
sind daher als nicht erheblich anzusehen.

[] VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen.

X] Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.

Der Verbotstatbestand tritt ein [lja [X nein
Ertei . . X nein

rteilen einer Ausnahme nach § 45 BNatSchG erforderlich . ..
[lja Priifung

(mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein) ’
endet hier
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Nischen-/Hohlenbriiter

Nachfolgend wird die gesamte nist-6kologische Gilde betrachtet.
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Erlauterung der Abkurzungen in den Spalten siehe Kap. 6.

2,

Bestand und Empfindlichkeit

21

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum/Habitatstruktur: Die nachgewiesenen Arten bewohnen Waldbereiche, aber auch Of-
fenland- und Siedlungsbiotope mit Gehdlzreichtum oder nutzen zum Teil auch gut strukturierte
Garten und die AuRenseite von Gebauden manchmal sogar in Innenstadtbereichen als Brut- und
Nahrungshabitate.

Als Fortpflanzungsstatte gilt (nach MUGV 2011, LUNG 2011) ein System mehrerer i.d.R. jahrlich
abwechselnd genutzter Nester/Nistplatze (Hohlenbdume, Gebaudenischen wie beim Haussper-
ling, Brutplatze an Gebaudefassaden). Allerdings bewirkt die Beeintrachtigung eines oder meh-
rerer Einzelnester aul3erhalb der Brutzeit keine Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte (so-
fern ein adaquater Hohlenverbund erhalten bleibt oder wieder hergestellt wird).

Die Arten besitzen (nach MUGV 2011, LUNG 2011) keine geschiitzten Ruhestatten nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG. Sie nutzen gelegentlich die Bruthdhlen (oder andere Hohlenstrukturen)
als Schlafplatze.

Verhalten: Die Hohlenbruter verwenden haufig vorhandene Niststatten in der kommenden Brut-
saison erneut oder nutzen Nester bzw. Bruthdhlen anderer Arten nach (z. B. Spechthdhlen, Nist-
kasten etc.).

Die Arten bruten Uberwiegend einzeln und verhalten sich wahrend der Brutzeit territorial; bei Star,
Mauersegler und Feldsperling sind auch Koloniebruten méglich - in Abhangigkeit des Héhlenan-
gebotes.

Die Brutzeit beginnt friihestens im Marz und endet je nach Art spatestens im September (z.B.
bei Zweitbruten).

Aktionsraum/Siedlungsdichte: Zur Brutzeit agieren die meisten Vogelarten Uberwiegend terri-
torial. Die Siedlungsdichten variieren zwischen 1-10 Brutpaaren / 10 ha in geeigneten Lebens-
raumen (Durchschnittswerte nach BAUER et al. 2005, PAN 2006, LANUV NRW 2012). Bei
wenig territorial lebenden Arten bzw. bei kolonieartig britenden Végeln (z.B. Star) sind Re-
viergroRen oder Siedlungsdichten schwer anzugeben (z.B. Star: kleinflachig Héchstdichten
bis 6,9-43,5 BP/10 ha). Die genannten Arten nutzen Waldbereiche sowie auch Siedlungs- und
siedlungsnahe Biotope mit Gehdlzreichtum wie gut strukturierte Garten, Parks, Obstwiesen o-
der Alleen, sowie extensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen als Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten.

2.2

Verbreitung in Deutschland / im Bundesland (Gesamtpopulation)

» Die genannten Arten sind in ganz Deutschland verbreitet und haufig anzutreffen. Die Bestand-

strends in Deutschland bzw. Thiringen und die Haufigkeit der Arten sind unter Kap. 6.2 genannt.
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Nischen-/Hohlenbriiter

Nachfolgend wird die gesamte nist-6kologische Gilde betrachtet.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum (lokale Population)
X nachgewiesen [] potenziell
Es wurden faunistische Untersuchungen zu den Brutvogelarten im konkreten Plangebiet (faunistische

Erfassung 2017) vorgenommen. Die genannten Arten wurden wahrend der Erfassung im Plangebiet
festgestellt.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? X ja ] nein

Bei Vogeln wird der Tatbestand des Tétungsverbots ausgeschlossen, wenn die Gehdlzentfernung (Be-
seitigung von Brutplatzen) aufterhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit (Schutz von Eiern und Nestlin-
gen) erfolgt. Ausgewachsene Vogel sind auf Grund ihrer Mobilitat nicht gefahrdet.

Schadensbegrenzende Mal3nahmen erforderlich (Individuenschutz)? X ja [ nein

» Da im Plangebiet keine Hohlenbaume existieren ist eine Bauzeitenregelung beziiglich der
Geholze fir diese Gilde nicht notwendig.

V2 » Da Brutnachweisen von Haussperling und Hausrotschwanz in den Gebauden des Plange-
bietes erbracht werden konnten, darf der Abriss der Gebaude im Plangebiet nur in der Zeit
vom 1.0Oktober bis 28. Februar erfolgen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. ja X nein

3.2 Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG )

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, . .
beschédigt oder zerstort? X ja [ nein

Sollte die Fallung von Héhlenbdumen erforderlich sein, kann eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten nicht ausgeschlossen werden. Zur Wahrung der Funktionalitat im rdumlichen Zusammen-
hang ist bei einer Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten die Schaffung von Ersatzha-
bitaten bzw. Aufwertung der Lebensraumeignung auf funktional angrenzenden Flachen erforderlich.

Schadensbegrenzende MalRnahmen erforderlich? [lja X nein

» Im Plangebiet befinden sich keine Hohlenbdume vorhanden, die sich als Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte fiur Vogel eignen.

» Bei der Faunakartierung konnten in den Geb&uden nur Brutnachweise von ubiquitaren Ar-
ten erbracht werden (Haussperling und Hausrotschwanz). Ein Ausgleich fur den Wegfall der
Nistplatze ist nicht erforderlich, da in der direkten Umgebung genligen natirliche Ausweich-
moglichkeiten zur Verfiigung stehen.

Funktionalitét im réumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt? X ja [ nein

Planungsbiiro Dr. Weise, Mihlhausen



Spezielle artenschutzrechtliche Priifung 38
Zum Bebauungsplan Nr. 21 ,Eberthof*, OT Niedersachswerfen

Nischen-/Hohlenbriiter

Nachfolgend wird die gesamte nist-6kologische Gilde betrachtet.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von ja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten“ tritt ein

3.3 Storungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- [ja X nein
rungs- und Wanderungszeiten gestért? I

Storwirkungen, die zu einer Verschlechterung der lokalen Population fliihren kénnen, sind nicht vorher-
sehbar. Die kurzfristigen Stérungen (Larm), die wahrend der Bauphase auftreten, werden fir die Vogel
keine erheblichen Auswirkungen haben. Betriebsbedingt sind keine Stérwirkungen zu erwarten.

Schadensbegrenzende MaBnahmen erforderlich? [l ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population? [lja X nein
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein? Lja X nein
Ert_eilen einer ;.Ausnahme nach § 45 B[\latS_chG erforderlich (ja gﬁ?sinng en-
(mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein) det hier

8 Zusammenfassung

In dem vorliegenden Artenschutzbeitrag (spezielle artenschutzrechtliche Prifung) wurden die
europaisch geschutzten Tier- und Pflanzenarten (TLUG 2009; TLUG/VSW 2013) auf Beein-
trachtigung durch die Projektwirkungen geprift. In einem ersten Schritt wurde unter Berick-
sichtigung von Verbreitungs- und Fundortdaten und artspezifischen Lebensraumanspriuchen
das prufrelevante Artenspektrum aus der Thiringer Artenliste ermittelt. Es folgte als zweiter
Schritt eine artgruppen- bzw. artspezifische Ermittlung moglicher Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG unter Berlcksichtigung von Vermeidungs- und CEF-Malnahmen
(schadensbegrenzende Malinahmen).

Von 300 Arten der Thuringer Artenliste wurden 11 Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und
15 europaische Vogelarten gem. Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie eingehender gepruft.
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Tab. 4: Anzahl europaisch geschiitzter Arten in Thiiringen und in der artenschutzrechtlichen Priifung (SAP)

>
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N o T = = - = < = <
c o = S £ o = o o
© 5 o o s o @ = (=) 0
= ;@ 9 Q S 3] ] 2 Q@ :0 L
a » i 4 < n X i = > )
Arten in Thuringen 3 6 20 2 10 8 1 4 2 244 300
Arten in der SAP 0 0 11 0 0 0 0 0 0 15 19
Schadenbegren- keine | keine |V2, C1| Keine | keine | keine | keine | keine | keine |V1, V2 Vil L
zungsmafinahmen C1

Im Ergebnis wurde festgestellt, dass durch das Planvorhaben unter Beriicksichtigung
geeigneter artspezifischer SchadensbegrenzungsmaBnahmen (Vermeidungs (V)- und
CEF (C)- MaBRnahmen) Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG auszuschlieBen

sind.

Die durchzufiihrenden Schadensbegrenzungsmalinahmen wurden in den art-/artgruppenspe-
zifischen Prifbogen (Kap. 7) ausfihrlich beschrieben.

Tab. 5: Durchzufilhrende Schadensbegrenzende MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

Vermeidungs (V)- und CEF (C)- MaBnahmen fiir ...

19)

-nig-1a14

19)nuq
-UBJYQH
|-usyasIN

ashew
-19po|4

V1

Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von

Végeln:
»  Beseitigung von Gehdlzen in der Frist von 1.Oktober bis

28. Februar [§ 39 (5) BNatSchG].

X

X

V2

Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von
Fledermdusen und Gebaudebriitern:

» Die Abrissarbeiten sind auf die Zeit der Uberwinterung, also auf die
Zeit der Abwesenheit der Fledermause, zu beschranken (01. Okto-
ber - 28. Februar)

» Eine fledermausschutzfachliche Begleitung der AbrissmaRnahme ist
erforderlich.

» Vor dem Abriss der Hohlblocksteinwande sind die Quartierspalten
auf mdglichen Fledermausbesatz hin zu Gberprifen. Um die Tétung
der Tiere zu verhindern sind sie abzufangen bzw. aus den Spalten
zu entnehmen und zu Uberwintern bzw. in geeignete Winterquartiere
umzusetzen.

C1

Schaffung von Ersatzquartieren fiir die Zwergfledermause:

» Vor dem Abriss des Gebaudes miissen Ersatzquartiere fiir die
Zwergfledermduse geschaffen werden. (Siehe Anhang Fleder-
mausgutachten)
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Bezeichnung der BaumaRnahme MaRnahmennummer
Bebauungsplan
CEF-MaBnahme C1
Nr. 21 , Eberthof* MaBRnahmenblatt

Lage der Malnahme:

Sidlich des Plangebietes an der Nordhduser Strale auf Hohe der Schillerstralie

Konflikt

Beeintrachtigung von Arten und Lebensgemeinschaften,
Zerstérung der Wochenstuben von Fledermausen
Zerstérung von potentiellen Winterquartieren der Zwergfledermaus

MaRnahme:
Sanierung und Einrichtung von Fledermaus-Ersatzquartieren in ei-
ner alten Trafostation.

» Vor dem Abriss des Gebaudes mussen Ersatzquartiere fiir die Zwergfledermause geschaffen wer-
den.

» Dafir vorgesehen ist eine alte Trafostation, stdlich des Plangebietes an der Nordhauser Stralie,
auf Hohe der Schillerstrale.

—  Um die Trafostation fir Fledermause nutzbar zu machen ist eine Dachsanierung dringend
erforderlich.

—  Zudem sollte das Lamellenfenster auf der Ostseite des Gebaudes verschlossen werden
(Abb. A 1) und auf der Westseite erneuert werden (Abb. A 3).

— Im Dachstuhl sollten zudem drei Fledermausbretter angebracht werden (siehe technische
Zeichnungen).

— Auch ist es Notwendig an der Westseite des Gebaudes rechts und links unterhalb des La-
mellenfensters je einen Fassadenflachkasten anzubringen (Abb. A 2).
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Abb. A 1: VerschlieRen des Fenster Abb. A 2: Installieren von Fassaden-Flachkasten an der
auf der Ostseite der alten Westseite des Gebaudes in der empfohlenen Héhe
Trafostation (Fotomontage) (Fotomontage)

Funktionszeichnung Lamellenfenster

— Die Lamellen sind auf der Oberseite sagerau zu belassen.
—  Auf einen Farbanstrich ist zu verzichten.
—  Der Abstand zwischen den Lamellen betragt 30 mm.

— Unten und in der Mitte sind an der AuRenseite des Fensters je eine Lamelle langer zu erstel-
len um den Fledermausen das Anfliegen zu erleichtern.

—  Dieselben Lamellen sind auch auf der Innenseite des Fensters mit einer Anflughilfe zu ver-
sehen.
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Abb. A 3: Darstellung eines fiir Fledermause optimalen Lamellenfensters

Innenseite

Aulenseite
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Bezeichnung der BaumaRnahme MaRnahmennummer
Bebauungsplan

Nr. 21 , Eberthof“ MaRRnahmenblatt CEF-MaRnahme C1

@ Spaltenquartier im Sparrendach
@ Spaltenquartier im Pfettendach

Fledermausarten

Die hier beschriebenen Spaltenquartiere kdnnen von allen Fledermausarten genutzt werden, die
sich (regelméBig oder gelegentlich) im Dachboden aufhalten. Besonders giinstig sind sie fiir GroBe
Mausohren, Langohrfledermause und Fransenfledermause.

Quartierbeschreibung

Die Spaltenquartiere im Dachhoden sind als doppelwandiges Versteck konstruiert. [hre Form ist in Sparrendéchern
dreieckig und in Pfettenddchern trapezformig, da sie maglichst hoch in den First gehangt werden. Dort sind
sowohl die Temperaturen als auch die Anflugméglichkeiten am gimstigsten. Spaltenverstecke ersetzen bzw.
erganzen Hohlraume im Gebilk (z. B. Zapfenlécher), in die sich Fledermause gerne zuriickziehen. Gerade in neu
errichteten Dachstithlen kommen aufgrund der prézisen maschinellen Schnittechniken der Balken solche
Hohlrdume meist nicht mehr vor.

Die Spaltenquartiere werden aus unbehandeltem und sehr sédgerauem Holz gebaut. Giinstig ist die Verarbeitung
von Nut- und Federbrettern, bzw. das Uberfélzen der Bretter, damit durch Schwindungs-prozesse keine Spalten
entstehen. Ist das Holz glatt, miissen die in den Quartierinnenraum zeigenden Oberflichen mit einem Stemmeisen
0. &. aufgeraut werden. Eine Seite der Spaltenquartiere ist unten 10 cm langer als die andere Seite. Das
iiherstehende Brett dient als Landefliche. Die Fledermause kriechen von unten in die Spalte. Diese verjiingt
sich von 4,5 cm unten auf 2,4 cm oben.

Anwendungsmaglichkeiten

Die Spaltenquartiere sind fiir alle Dachbaden geeignet, in die Fledermause eine Einflugmaglichkeit
haben. Sie erhéhen das Versteckangebot, was vor allem bei neueren Dachbdden und Foliendachern
notwendig ist. [n gréBeren Dachbdden sind zwei Spaltenquartiere sinnvoll.
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Bezeichnung der BaumaRnahme
Bebauungsplan
Nr. 21 ,,Eberthof“

MaRRnahmenblatt

MaRnahmennummer

CEF-MaRnahme C1

Zeitpunkt der Durchfiihrung: Vor Umsetzung des Bebauungsplanes. Insbesondere vor Abriss der

Gebaude des Eberthofes (Abb. 3).
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@ Spaltenquartier im Pfettendach
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1  Untersuchungsgebiet (UG)

Beschreibung des UG, siehe spezielle artenschutzrechtliche Prifung (PLANUNGSBURO DR.
WEISE 2017).

2 Methodik

Am 05.07.2017 wurde das Untersuchungsgebiet (UG) aufgesucht und visuell begutachtet. Nach
Absprache mit Fam. Wasinski erfolgte die Suche nach Flederm&usen an und in den Geb&uden
auf ihrem Grundsttick. Auch das Gebaude Eberthof wurde begangen.

Am 22.07.2017 erfolgte auf dem Geldande der Fam. Wasinski eine Detektorbegehung. Eine
weitere Begehung wurde am 15.08.2017 auf dem Gelénde des Eberthofes durchgefinhrt.

Zum Einsatz kam ein Detektore der Marke Batlogger, der Firma Elekon AG. Ausgewertet wurden
die aufgenommenen Ultraschallereignisse am PC mit der Software BatExplorer. Zur
weiterfuhrenden Bestimmung der Arten wurde auf Horbeispiele von AHLEN (1990); LIMPENS &
ROSCHEN (1995); LAAR (o. Jahresangabe); BARATAUD (2000) und STEINBACH (2000)
zugegriffen. Die Auswertung von unklaren Ultraschallereignissen wurde auf der Grundlage von
LIMPENS & ROSCHEN (1995); BARATAUD (2000); WEID (1988); WEID & HELVERSEN
(1987); BENK (1999); PFALZER (2002, 2002a) und SKIBA (2009) zusatzlich mit der
Computersoftware SASLab Pro, der Firma BVL durchgefuhrt.
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3 Untersuchungsergebnisse

3.1 Objektbegehungen

Abb. 1: Ehemaliges Formteilewerk

Die ehemaligen Werksgebaude auf dem Gelédnde der Fam. Wasinski wurden am 05.07.2017
begangen. An den AuRenfassaden der Gebaude fanden sich keine geeigneten Hohlraume, die
Flederméusen Quartierraum bieten kénnten.

Die Hohlrdume unter den flachen Sattelddchern waren entweder nicht zu kontrollieren oder in
weiten Teilen bereits eingesturzt.

Abb. 2: Zum Teil eingestirzte Werksgeb&aude
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Einzig die mit Wellasbest gedeckten Gebdude des derzeitigen Schafstalles und zweier
Nebengebaude kénnten moglichen Quartierraum flr Flederméuse bieten. In der Regel nutzen
Einzeltiere (33 gerne die Hohlraume als Tagesversteck.

Abb. 3: Méglich Einzelquartier unter der Dachhaut

Eberthof

Der Gebaudekomplex wurde von auf3en und innen einer Begutachtung unterzogen. Auf den
Dachboden des Hauptgebdudes fanden sich keine Hinweise auf Fledermausvorkommen.
Lediglich Marderkot konnte festgestellt werden.

Abb. 4: Anbau Nord

Planungsbiro Dr. Weise, Mihlhausen 3



Eberthof, Niedersachswerfen. Begutachtung Fledermause

Der nordliche Anbau konnte nicht kontrolliert werden.
Auf den Dachboden des Stallgeb&udes wurden Kot von Marder und Waschbér gefunden.

Abb. 6: Stallgebdude Dachboden

Auch hier gab es keine Hinweise auf Fledermause.
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3.2  Akustische Fledermauskartierung, Quartiere
Werksgelande

Am 22.07.2017 wurde ab 03:00 Uhr das ehemalige Werksgelande begangen. Dabei gelangen
112 Rufregistrierungen von vier Fledermausarten.
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Fledermausarten

Abb. 7: Rufregistrierungen im Werksgelénde

Tab. 1: Abkilrzungen der Fledermausnamen

M. myo. Myotis myotis Grol3es Mausohr P. pip. Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus

M. spec. Myotis spec. Mausohrartige P. nat. Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus

N. noc. Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler E. ser. Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus
Chirop. unbestimmte Fledermausart

Dominierend wurden Zwergfledermduse beobachtet. Die Tiere beflogen das gesamte Gelande.
In der morgendlichen Schwarmphase verlieen die Flederméuse das Untersuchungsgebiet. Ein
Schwéarmen vor, oder ein Einflug in Gebaude oder unter o. g. Wellasbestdacher konnte nicht
beobachtet werden.

Eberthof

Am 15.08.2017 ab 03:00 Uhr wurde der Gebaudekomplex Eberthof akustisch und visuell
begutachtet.
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Abb. 8: Fledermausrufregistrierungen im Untersuchungszeitraum

Hierbei gelangen 277 Rufaufzeichnungen von drei Fledermausarten. Aufféllig war die
Konzentrierung der Fledermausaktivitdten auf der Nordwestseite des Gebaudes.

Abb. 9: Fledermausrufregistrierungen im Untersuchungszeitraum. Rote Punkte = Myotis-artige;
Griine Punkte = Pipistrellus pipistrellus)
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Hier befinden sich, an den vorgesetzten Treppenhausern, fir Fledermause attraktive
Spaltenstrukturen in den unverputzten Hohlblocksteinwanden. An der Nordwestseite wurden drei
Fledermausquartiere gefunden, die alle von Zwergflederméusen besetzt wurden.

e gx A f n";“l‘l"‘, X “" "'ﬁﬂ 1 i‘ 2 ? * A 3 .ﬂ. e |'I“ "

Abb. 10: Fledermausquartiere an der Nordwestfassade

Nach einer ausgedehnten Schwarmphase flogen mind. neun Flederméuse ein. Schon zu
Untersuchungsbeginn wurden Sozialrufe von Fledermdusen aus der Hauswand gehort. Eine
unbekannte Anzahl von Zwergfledermdusen saflen bereits in einem Hohlblockstein im
Quartierbereich Qu 2 oder Qu 3 (s. Abb. 10).

Abb. 11: Fledermausquartier Siidostfassade

Kurz vor Sonnenaufgang wurde noch ein Fledermauseinflug in eine Mauerspalte an der
sudlichen Hausecke der Sidostfassade beobachtet. Auch hierbei handelte es sich um eine
Zwergfledermaus.
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4 Artnachweise und Schutzstatus

Im Untersuchungszeitraum gelangen 362 Artregistrierungen von mind. finf Fledermausarten.

Tab. 2: Registrierte Fledermausarten

Anzahl Fledermausart Anzahl Fledermausart
2 | GroRRes Mausohr 1 | Breitfligelfledermaus
25 | Mausohrartige 341 | Zwergfledermaus
16 | GroRRer Abendsegler 2 | Rauhautfledermaus
2 | ohne Artbestimmung

Mausohrartige (n= 25 gehéren zur Artengruppe Myotis. Arten dieser Fledermausgruppe lassen sich akustisch nur
schwer, unter bestimmten Flugsituationen Gberhaupt nicht bestimmen.

Entsprechend der Analyseschritte zur Artbestimmung wurden Rufereignisse bis zur
Fledermausart bestimmt. War dies nicht mdglich, erfolgte die Bestimmung bis zur Artengruppe,
die das Rufereignis verursacht haben konnte.

25 Rufe der Artengruppe Mausohrartige (M. spec.) konnten nicht bis zur einzelnen
Fledermausart bestimmt werden. Sieben Fledermausarten kénnten die Rufereignisse verursacht
haben.

Tab. 3: Uberblick tiber die Fledermausarten der Artengruppe

Mausohrartige (Myotis spec.)
Myotis daubentonii * | Wasserfledermaus Myotis nattereri Fransenfledermaus
Myotis dasycneme Teichfledermaus Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus
Myotis brandtii Brandtfledermaus Myotis myotis Grol3es Mausohr
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus

Unter der Zuordnung keine Artbestimmung (Chirop.) (h= 2) sind die Fledermausrufereignisse
aufgefihrt, die keiner Gattung bzw. Fledermausart zugeordnet werden konnten.

Tab. 4: Uberblick der Fledermausarten und ihr Schutzstatus

Fledermausart Bestands- | RLD | |, RLT BV FFH

situation/ | (2009) § T | (2011)

Bestands- 38

trend in D Ef %

L

Myotis daubentonii * | Wasserfledermaus h/<< * Ul * * \
Myotis dasycneme * | Teichfledermaus ss/? D XX R * I,V
Myotis brandtii * | Brandtfledermaus. mh /< \% Ul 2 * \
Myotis mystacinus * Kleine Bartfledermaus mh /< \% 2 * \
Myotis nattereri * | Fransenfledermaus mh /< * 3 * vV
Myotis bechsteinii * Bechsteinfledermaus s/ << 2 ‘ 1 * LIV
Myotis myotis * | GroRes Mausohr mh /<< Y, | 3 * 1,1V
Nyctalus noctula GrofR3er Abendsegler mh /< Y, ‘ 3 * v
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus mh /< G 2 * v
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus sh /<< * 3 * v
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus h/? * ‘ 2 * v

Fett: Aktuell nachgewiesene Fledermausarten.
Artx; Arten, die akustisch schwer oder nicht zu unterscheiden sind.
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Erhaltungszustand der Arten in Thiringen: B = giinstig, U1 = unzureichend, B = schlecht, XX = unbekannt (LUX et
al. 2014).

RLD: Rote Liste Deutschland (2009): RLT: Rote Liste Thiringen (2011)
0 - Ausgestorben o. verschollen 0 - Ausgestorben o. verschollen
1 - Vom Aussterben bedroht 1 - Vom Aussterben bedroht

2 - Stark gefahrdet 2 - Stark gefahrdet

3 - Geféhrdet 3 - Geféahrdet

G - Geféahrdung unbekannt R - Extrem selten

V - Vorwarnliste * - Ungefahrdet

R - Extrem selten + - Nicht bewertet (Datendefizit)

D - Daten unzureichend
* - Ungefahrdet

4 - Nicht bewertet

Aktuelle Bestandssituation Langfristiger Bestandstrend

ex - ausgestorben o. verschollen mit letztem Nachw. <<< - sehr starker Riickgang

es - extrem selten << - starker Rickgang

ss - sehr selten < - maRiger Rickgang

s -selten (<) - Rickgang, Ausmal unbekannt
mh - maRig héaufig = - gleich bleibend

h - haufig > deutliche Zunahme
sh - sehr haufig ? - Daten ungeniigend
? - unbekannt

nb - nicht bewertet

kN - kein Nachweis oder nicht etabliert

BV: Bundesartenschutzverordnung

FFH:  Einstufung in den Anhéngen der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie der EU

Il Art von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen
werden mussen

IV: streng zu schitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse

5 Schlussfolgerungen

Im Ergebnis der Untersuchung wurden auf dem ehemaligen Werksgelande keine
Fledermausquartiere gefunden.

Bei der Untersuchung des Eberthofes gelangen vier Quartierfunde von Zwergfledermausen. Auf
Grund der Anzahl beobachteter Tiere ist am Eberthof von einem Reproduktionsquartier der Art
auszugehen. Die gefundenen Quartiere der Zwergfledermause geniel3en gesetzlichen Schutz.
Die Fortpflanzungsstatten der Zwergfledermause bestehen aus dem Wochenstubenquartier und
den Ein- und Ausflugbereichen, an denen die Tiere vor dem Einflug schwarmen. Der Bezug der
Wochenstube geschieht im Mai (vereinzelt bereits im Marz). Die Jungtiere werden Mitte Juni bis
Anfang Juli geboren. Ende Juli - Anfang August beginnt die Aufldosung der Wochenstube. Die
Wochenstubenkolonien sind in der Nutzung ihres Quartierverbunds sehr ortstreu. Trotzdem
werden gelegentlich die Quartiere z.B. aufgrund der Temperaturbedingungen gewechselt.

Des Weiteren gehoren alle Paarungsquartiere, die sich mit Sicherheit auch am Eberthof, aber
moglicherweise auch in Baumhohlen, Kéasten etc. befinden konnen, zu den
Fortpflanzungsstéatten (TRESS et al. 2012, RUNGE et al. 2010). Von Mitte August bis Ende
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September dauert die Paarungszeit. Die Spaltenquartiere in den Hohlblocksteinwanden sind
auch als Mannchenquartiere und im Spatsommer als Paarungsquartiere anzusehen.

Ab  Oktober werden die Winterquartiere aufgesucht. Der Winterschlaf dauert von
Oktober/November - Marz/Anfang April. Die bis zu 40 km von den Sommerquartieren entfernt
liegenden Winterquartiere der Zwergfledermaus befinden sich Uberwiegend in unterirdischen
Hohlen, Kellern oder Stollen. Auf Grund der globalen Erwédrmung und des Ausbleibens harter
Winter, werden bei Zwergfledermausen immer haufiger Uberwinterungen in den
Sommerquartieren beobachtet. Somit ist ein vollstdndiges Verlassen der Quartierspalten im
Winter nicht zu garantieren.

Durch den Abriss werden Verbotstatbestanden nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG auf
europdisch geschitzte Flederméuse eintreten, da Ruhestatten der Fledermause durch die
Baumal3nahmen zerstort werden. Es sind Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen
erforderlich (Siehe artenschutzrechtliche Prifung).

Als Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen sind vorzusehen:

e Vor dem Abriss des Gebaudes missen Ersatzquartiere fir die Zwergflederméuse
geschaffen werden. Vergleiche dazu die Malnahmenblatter in der SAP
(PLANUNGSBURO DR. WEISE 2017)

Der Gebaudeabriss ist wahrend der Sommermonate, im Zeitraum der Wochenstubenbildung der
Wochenstubenzeit sowie der Paarungszeit der Zwergflederm&use nicht moglich.

e Die Abrissarbeiten sind auf die Zeit der Uberwinterung, also auf die Zeit der Abwesenheit
der Flederméuse, zu beschranken (01. Oktober - 28. Februar)

e Eine fledermausschutzfachliche Begleitung der Abrissmafinahme ist erforderlich.

e Vor dem Abriss der Hohlblocksteinwande sind die Quartierspalten auf moglichen
Fledermausbesatz hin zu Uberprifen. Um die Totung der Tiere zu verhindern sind sie
abzufangen bzw. aus den Spalten zu entnehmen und zu Gberwintern bzw. in geeignete
Winterquartiere umzusetzen.
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7  Anhang
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Spaltenquartiere

dach

Spaltenquartier im Sparren

Spaltenquartier im Pfettendach
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@ Spaltenquartier im Sparrendach
@ Spaltenquartier im Pfettendach

Fledermausarten

Die hier heschriebenen Spaltenquartiere kénnen von allen Fledermausarten genutzt werden, die
sich (regelmaBig oder gelegentlich) im Dachboden aufhalten. Besonders giinstig sind sie fiir Grobe
Mausohren, Langohrfledermause und Fransenfledermause.

Quartierheschreibung

Die Spaltenquartiere im Dachboden sind als doppelwandiges Versteck konstruiert. [hre Form ist in Sparrendéchern
dreieckig und in Pfettendéchern trapezformig, da sie moglichst hoch in den First gehangt werden. Dort sind
sowoll die Temperaturen als auch die Anflugmdglichkeiten am giinstigsten. Spaltenverstecke ersetzen hzw.
erginzen Hohlriume im Gebalk (z. B. Zapfenlocher), in die sich Fledermause gerne zuriickziehen. Gerade in neu
errichteten Dachstiihlen kommen aufgrund der prazisen maschinellen Schnittechniken der Balken solche
Hohlrdume meist nicht mehr vor.

Die Spaltenquartiere werden aus unbehandeltem und sehr sagerauem Holz gebaut. Giinstig ist die Verarbeitung
von Nut- und Federbrettern, bzw. das Uberfilzen der Bretter, damit durch Schwindungs-prozesse keine Spalten
entstehen. Ist das Holz glatt, miissen die in den Quartierinnenraum zeigenden Oberfléichen mit einem Stemmeisen
0. a. aufgeraut werden. Fine Seite der Spaltenquartiere ist unten 10 cm linger als die andere Seite. Das
iiberstehende Brett dient als Landeflache. Die Fledermduse kriechen von unten in die Spalte. Diese verjiingt
sich von 4,5 cm unten auf 2,4 cm oben.

Anwendungsmaéglichkeiten

Die Spaltenquartiere sind fiir alle Dachboden geeignet, in die Flederméause eine Einflugmaglichkeit
haben. Sie erhohen das Versteckangebot, was vor allem bei neueren Dachbaden und Foliendéchern
notwendig ist. In graBeren Dachbdden sind zwei Spaltenquartiere sinnvoll.
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@ Spaltenquartier im Sparrendach
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@ Spaltenquartier im Pfettendach
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Funktionszeichnung Lamellenfenster

e Die Lamellen sind auf der Oberseite séagerau zu belassen.
e Auf einen Farbanstrich ist zu verzichten.
e Der Abstand zwischen den Lamellen betragt 30 mm.

¢ Unten und in der Mitte sind an der AuRenseite des Fensters je eine Lamelle langer zu

erstellen um den Fledermausen das Anfliegen zu erleichtern.

e Dieselben Lamellen sind auch auf der Innenseite des Fensters mit einer Anflughilfe zu
versehen.

Innenseite

AulRenseite
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Anlage lll: Ergebnisprotokoll - Kontrolle der Spalten
auf Fledermause
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ERGEBNISPROTOKOLL

Betreff: Datum: 03.01.2019
Kontrolle der Spalten auf Fledermause Seiten: 1

Termin: 03.01.2019, 10 Uhr

Ort: Eberthof, 99762 Harztor

Gutachter: M. Eng. (FH) Tobias Paschke

Hintergrund

Bei Untersuchungen im Sommer 2017 wurden Fledermausquartiere an der Fassade des Wohn-
gebaudes festgestellt. Hierbei handelt es sich um Quartiere von Zwergfledermause (Pipistrellus
pipistrellus) in Hohlblocksteinen und in Mauerspalten. Es besteht der Verdacht, dass einige Indi-
viduen die Verstecke auch als Winterquartier nutzen.

Um den Tatbestand der Stérung und Tétung besonders geschitzter Arten nach § 44 BNatschG
auszuschlief3en, sollen deshalb die Quartiere kurz vor dem Geb&audeabriss auf tberwinternde
Fledermause uberprift werden.

Ergebnis

Kontrolliert wurden samtliche geeignete Spalten in den im Sommer 2017 identifizierten Bereichen
der Fassade. Die Kontrolle erfolgte mit einem Endoskop.

In den drei Fassadenbereichen wurden keine Fledermause entdeckt.

In einer Spalte an der Nordwestfassade befanden sich lediglich die mumifizierten Uberreste von
drei Tieren (wahrs. Zwergfledermaus).

Eine Totung von Individuen im Zuge der Abrissarbeiten kann ausgeschlossen werden.

Landschaftsplanung / Bauleitplanung / Objektplanung / Projektmanagement / Okologi-
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